PROGNOZA ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO

DO MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO DLA CZESCI OBREBOW: KOBYLNICA
RUSKA, KOBYLNICA WOtOSKA, SKOLIN, WIELKIE OCZY,

GMINA WIELKIE OCZY

e

/.

oo

v,
7

&

&5
945

!\
SR
=

/R
e

.

%

Y

o,

\\

773

o,

)

\
X

/

Warszawa 25 lutego 2026 r.

|_'l‘}- ¥ +4822 87042 74 ul. Kordeckiego 20 kontakt@budplan.net
P t& %y
B U D L h!.!e’/ +48 22 87042 62 04-327 Warszawa www.budplan.net






Nazwa opracowania:

Zleceniodawca:

Opracowujacy:

Autor prognozy:

Prognoza oddziatywania na sSrodowisko do miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla czesci obrebéw: Kobylnica
Ruska, Kobylnica Wotoska, Skolin, Wielkie Oczy, gmina Wielkie Oczy

W4jt Gminy Wielkie Oczy

Budplan Sp. z 0.0.
04-327 Warszawa, ul. Kordeckiego 20

dr inz. Aleksandra Radawiec

I > PODPIS ZAUFANY

ALEKSANDRA
RADAWIEC

26.02.2026 09:39:51 GMT+1
Dokument podpisany elektronicznie
podpisem zaufanym







Spis tresci

1 WPROWADZENIE ......ccuuuuiiiiiiiiiiiieiniiiiieiiinieeieiiinssesessaesesseissesesssasssssiissseesssssssssssssessesssssssanes 7
1.1  PODSTAWA FORMALNO-PRAWNA OPRACOWANIA. .....ceiirimiiitisiiitisi sttt 8
1.2 CEL, ZAKRES | STOPIEN SZCZEGOLOWOSCI INFORMACI WYMAGANYCH W PROGNOZIE ......ccveeiireniierinesiereesieneenens 8

2 ZAWARTOSC, GEOWNE CELE PROJEKTOWANEGO DOKUMENTU ORAZ JEGO POWIAZANIA Z

INNYMI DOKUMENTAMI ...t r e s s et e s s s s s ea s e s s e as s e nasssnnss e 9
3 METODY ZASTOSOWANE PRZY SPORZADZANIU PROGNOZY .......cccorvueeirunirrnnireencrnnsrnnnenennnes 16
4 CHARAKTERYSTYKA SRODOWISKA PRZYRODNICZEGO, STANU ZASOBOW, ODPORNOSCI
SRODOWISKA | ISTNIEJACYCH PROBLEMOW ......cccituuiiimniiinnirneiinnniieescrsasisiasssrnsssrssssresssrsnss 16
4.1  POLOZENIE GEOGRAFICZNE, RZEZBA TERENU | GEOLOGIA ...c.uveererueeueeteeneeetesutesueasseenseensessesasesaeesseessesnsesnsenns 16
4.2 SUROWGCE MINERALNE ..c..teuteteterteeteeueententensensesueshesseeseestensensesaeebesseeseensensenteseeebesaeeseensensenbesbeebesueeneensensan 17
4.3 JAKOSC ROLNICZEJ PRZESTRZENI PRODUKCYINEJ, GLEBY ....veuverurerueerueeseeuesneesssesseesseenseensessesnsesueesueessesssesnsenns 19
4.4 HYDROLOGIA | HYDROGEOLOGIA. ..c.veveuteuteutentetessestesseeutessensensesaessesueeseeasensensesaesbesaeeneensensenseseessessesseensensan 21
4.5 WARUNKI KLIMATYCZNE ..eeuuveuteueesueenseeneesueesseeseensesnsesnsesssesseesseenseensesnsesssesseenseensesnsesnsessesnsesseessesssesnsenns 25
A.6  FAUNA T FLORA .ttteettetteuteutetentestesteeueesteute st e besaesbeebeeatease s eabesbeebeeaeeaeeatem e e beseeebeebeeheententenbesbeebesbeebeeneenean 25
4.7 FORMY OCHRONY PRZYRODY ....ceruterueenrienuesueesseanseatesnsesnsesssesueesseenseansesnsesssesseessessessessesnsesseesseessesnsesnsenns 45
4.8 POWIAZANIA EKOLOGICZNE «..uveuteteeuteueententententesuestesseeutessesensesaesbesseestessensansesaesbesaeeseentensenseseeabesaeensensensan 48
4.9 ZASOBY KRAJOBRAZOWE ...uuveueiereteneeenteeutesutesseanteastesnsesnsesssesaeesseenseensesnsesssesseanseensesnsesnsesnsesasesseessesnsesnsenns 49
4.10  ZAGROZENIA NATURALNE ....teuttterteeteeueeuteutensentesuestesueeseestensansesaeabesseeseensensentesaeebesbeeseentenbenbesbeebesueeneensensan 51
4.11  ZABYTKI | DOBRA KULTURY WSPOECZESNEJ ....uuvreeerunreeseureresenrreeesaneeesesnresesannneessnenesennsesesannneessnnenesannneeesannnees 52
4.12 EKOFIZJOGRAFICZNE UWARUNKOWANIA DLA ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO.......cvviiiiurreeiiriresininereninnnees 54
4,13 JAKOSC SRODOWISKA «...vveeeuereterieteeesireeesasreeesnstessanreeesansaeessaneeessamreeesannneeesaneeeseanreeesannneeesaranesanreeesannnens 55
4,14 ZAGROZENIA WYNIKAJACE Z ZAGOSPODAROWANIA | UZYTKOWANIA TERENU ...evvvvreneereeeerenrnneeeeeesessnnneeeeeesssssnnnns 60
4.15 TENDENCIE ZMIAN SRODOWISKA PRZY BRAKU REALIZACI USTALEN PLANU ...eovuveriuerenireeitienireesineesreesineesneesnneens 66

5 CELE OCHRONY SRODOWISKA USTANOWIONE NA SZCZEBLU MIEDZYNARODOWYM,
WSPOLNOTOWYM | KRAJOWYM, ISTOTNE Z PUNKTU WIDZENIA REALIZOWANEGO
DOKUMENTU ORAZ SPOSOBU W JAKI TE CELE | INNE PROBLEMY SRODOWISKA ZOSTALY
UWZGLEDNIONE PODCZAS OPRACOWYWANIA DOKUMENTU .....cocveeiiiriemnniirieneniinieneninneenane, 66

6 PRZEWIDYWANE ZNACZACE ODDZIALtYWANIA, W TYM ODDZIALYWANIA BEZPOSREDNIE,
POSREDNIE, WTORNE, SKUMULOWANE, KROTKOTERMINOWE, SREDNIOTERMINOWE
| DLUGOTERMINOWE, STALE, CHWILOWE ORAZ POZYTYWNE | NEGATYWNE, NA CELE |
PRZEDMIOTY OBSZARU NATURA 2000 ORAZ INTEGRALNOSC TEGO OBSZARU, A TAKZE NA

SRODOWISKO ....ovuerruenirresesrsesssesessesessssessessssssssessssessssssessssessssesessssessessssssessssssssssessssssssses 67
6.1 ODDZIALYWANIE NA LUDZI .etettteeeeeeeitttteeeesesausaeteeeeaesausaeeteeeeeaaaansseteeeaeaaannbabeeeaesaaannsebaeaeesesannssneeaeens 69
6.2 ODDZIALYWANIE NA WODE ..eeuuvteeuteerureesureesuteesseessessseesseesseesusessnsessssessnseessessnseesasesssseesssessssessssaesssessne 73
6.3 ODDZIALYWANIE NA POWIERZCHNIE ZIEMI | GLEBE ...eevvvvruueneeeeerersrsniaeseesressnnneaesessssssmnneeesessssssnnnesesssssssnnsneeees 73
6.4 ODDZIALYWANIE NA ZASOBY NATURALNE ....eeuutteeureesureesteesuteessseesuteesseesaseesseesusessnsesssessnseessesssseesssesssseesnne 74
6.5  ODDZIALYWANIE NA KRAJOBRAZ ... ..eeuteerureesureesuseesuteesseesaseessseesuteesseessseessseesssessnseessesssseessessnsessssassnseesne 75
6.6  WPLYW NA EKOSYSTEMY | ROZNORODNOSC BIOLOGICZNA ..vvvvvvvererererersrersressrssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssens 75

6.7 ODDZIALYWANIE NA KLIMAT | ADAPTACIA DO ZMIAN KLIMATU ...evviiierereieiirereeesesennrereresssesmrereresesesennneneeeeess 81



10
11
12
13
14
15

6.8 ODDZIALYWANIE NA ZABYTKI | DOBRA MATERIALNE .....eevvvuuiereeererrreniieeeeerersnnneeeeessssssmnneeesessssssmnneeessssssssnnaesees

6.9 ODDZIALYWANIE NA OBSZARY NATURA 2000 | INNE OBSZARY CHRONIONE NA MOCY USTAWY O OCHRONIE PRZYRODY83

6.10  RYZYKO WYSTAPIENIA POWAZNYCH AWARII «.vvvvvvurerureresesesesssesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnsnnnnnns

ROZWIAZANIA MAJACE NA CELU ZAPOBIEGANIE, OGRANICZANIE LUB KOMPENSACIE
PRZYRODNICZA NEGATYWNYCH ODDZIALtYWAN NA SRODOWISKO MOGACYCH BYC
REZULTATEM REALIZACJI PROJEKTOWANEGO DOKUMENTU .......ccoiiiiiimmenenniiinniiiinnenenininnenn

ROZWIAZANIA ALTERNATYWNE DO ROZWIAZAN ZAWARTYCH W PROJEKTOWANYM
DOKUMENCIE WRAZ Z UZASADNIENIEM ICH WYBORU........ccottmiiiiiimiiiiieniiiiienisiineneinnenenes

PROPOZYCJE DOTYCZACE PRZEWIDYWANYCH METOD ANALIZY SKUTKOW REALIZACII
POSTANOWIEN PROJEKTOWANEGO DOKUMENTU ORAZ CZESTOTLIWOSC JEJ
PRZEPROWADZANIA ... coeeiiiiiieiiniiieeiniiinetiiiisnesiisienssiisisnesiisissssississsssstsnssssstenssssssensssssasnsses

TRANSGRANICZNE ODDZIALYWANIE NA SRODOWISKO.......cceeuerrrrererreersesessssensesesssssnssssenes
STRESZCZENIE W JEZYKU NIESPECJALISTYCZNYM ......veverererrerererseessesensesesssesssssssssssenssssnenens
OSWIADCZENIE AUTORA PROGNOZY .....ccuerrreereeenersesrssessssessssessssssssssssssesssssssssssenssssnsses
AKTY PRAWNE UWZGLEDNIONE W OPRACOWANIU ........coveerreererrenerseenssesessesssessssssssssenes
MATERIALY ZRODEOWIE .......oeueruirureeeeessessessessessssesssesssssessessessessessssssessessessessassessssnsesessanes

4 Y 04N



Prognoza oddziatywania na srodowisko
do miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci obrebow: Kobylnica Ruska, 2026
Kobylnica Wotoska, Skolin, Wielkie Oczy, gmina Wielkie Oczy

1 Wprowadzenie

Przedmiotem niniejszego opracowania jest prognoza oddziatywania na srodowisko do miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci obrebow: Kobylnica Ruska, Kobylnica Wotoska, Skolin,
Wielkie Oczy, gmina Wielkie Oczy, sporzadzonego w nastepstwie podjecia uchwaty Nr VI/62/2024 Rady Gminy
Wielkie Oczy z dnia 17 wrzednia 2024 r. w sprawie przystagpienia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla czesci obrebdw: Kobylnica Ruska, Kobylnica Wotoska, Skolin, Wielkie
Oczy, Gmina Wielkie Oczy.

Zgodnie z zatacznikami graficznymi do ww. uchwaty plan obejmuje dwa tereny zlokalizowane w
obrebach ewidencyjnych: Kobylnica Ruska, Kobylnica Wotoska, Skolin, Wielkie Oczy.

Rysunek 1 Lokalizacja terenéw objetych opracowaniem (Zrédto: opracowanie witasne, dane CODGIK)
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Prognoza oddziatywania na srodowisko
do miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci obrebow: Kobylnica Ruska, 2026
Kobylnica Wotoska, Skolin, Wielkie Oczy, gmina Wielkie Oczy

1.1 Podstawa formalno-prawna opracowania

Obowigzek sporzadzania prognozy oddziatywania na srodowisko wynika z art. 46 oraz art. 51 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o sSrodowisku i jego ochronie, udziale spoteczerstwa
w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko. Prognoza w mys| wyzej przywotfanego art.
46 stanowi element strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko.

W ramach strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko organ opracowujacy projekt dokumentu:

1. uzgadnia z wtasciwymi organami zakres i stopien szczegdtowosci informacji wymaganych
w prognozie oddziatywania na srodowisko;

2. poddaje projekt wraz z prognozg opiniowaniu przez witasciwe organy;
3. zapewnia mozliwo$¢ udziatu spoteczenstwa w strategicznej ocenie oddziatywania na srodowisko;

4. bierze pod uwage ustalenia zawarte w prognozie oddziatywania na srodowisko, opinie organéw
oraz rozpatruje uwagi i wnioski zgtoszone w zwigzku z udziatem spoteczenstwa.

Projekt dokumentu nie moze zostac przyjety (o ile nie zachodzg przestanki, o ktorych mowa w art. 34
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody), jezeli ze strategicznej oceny oddziatywania na
Srodowisko wynika, ze moze on znaczgco negatywnie oddziatywaé na obszar Natura 2000.

1.2 Cel, zakres i stopien szczegétowosci informacji wymaganych w prognozie

Celem prognozy jest identyfikacja potencjalnych oddziatywan na srodowisko ustalen projektu planu,
okredlenie rozwigzan eliminujgcych, ograniczajacych lub kompensujacych negatywne oddziatywania na
srodowisko oraz w miare potrzeb przedstawienie rozwigzan alternatywnych do rozwigzan zawartych
w projektowanym dokumencie.

Zakres merytoryczny prognozy jest zgodny z ustawg z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko. Prognoza uwzglednia ustalenia Zamawiajgcego, ktéry uzgodnit zakres i stopien
szczegotowosci informacji wymaganych w prognozie oddziatywania na srodowisko z Regionalnym Dyrektorem
Ochrony Srodowiska w Rzeszowie w pismie z dnia 9 grudnia 2024 r. (znak pisma: W00$.411.1.151.2024.AP.4)
oraz Panstwowym Powiatowym Inspektorem Sanitarnym w Lubaczowie w pismie z dnia 18 listopada 2024 r.
(znak pisma: PSNZ.9020.13.6.2024.KM).

Prognoza przedstawia wyniki analiz i ocen w formie opisowe;j.

W prognozie ocenia sie stan i funkcjonowanie $rodowiska, odpornos¢ na degradacje i zdolnos$¢ do
regeneracji wynikajgce z uwarunkowan okreslonych w opracowaniu ekofizjograficznym oraz tendencje do
zmian przy braku realizacji ustalern projektowanego planu. Rozpatrywane sg takze skutki realizacji ustalen
projektu planu. Projektowane uzytkowanie i zagospodarowanie terendw sg rozpatrywane pod katem zgodnosci
z uwarunkowaniami okreslonymi w opracowaniu ekofizjograficznym, z przepisami prawa dotyczgcymi ochrony
srodowiska, skutecznosci ochrony bioréznorodnosci i wiasciwych proporcji pomiedzy terenami o réznych
formach uzytkowania. Ocenia sie rowniez okreslone w projekcie planu warunki zagospodarowania
przestrzennego, wynikajgce z potrzeb ochrony srodowiska, prawidtowosci gospodarowania zasobami przyrody
oraz ochrony gruntéw rolnych i lesnych. Uwzgledniane s3 ponadto zagrozenia dla Srodowiska i wptyw na
zdrowie ludzi, skutki dla istniejgcych form ochrony przyrody i innych obszaréw chronionych i zakres zmian w
krajobrazie, oraz mozliwo$¢ rozwigzan eliminujacych lub ograniczajgcych negatywne oddziatywanie na
srodowisko. W prognozie zawarte sg, jezeli zachodzi taka potrzeba, réwniez propozycje innych rozwigzan w
projekcie planu, sprzyjajacych ochronie srodowiska.

Prognoza wykonana jest zgodnie z art. 51 ust. 2 pkt. 1, 2 i 3 ustawy o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
Srodowisko:

— zawiera informacje o zawartosciach, gtéwnych celach projektowanego dokumentu oraz jego
powigzaniach z innymi dokumentami;
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— zawiera informacje o metodach zastosowanych przy sporzadzaniu prognozy;

— zawiera propozycje dotyczace przewidywanych metod analiz skutkéw realizacji postanowien
projektowanego dokumentu oraz czestotliwos¢ jej przeprowadzania;

— zawiera informacje o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na $rodowisko oraz streszczenie w
jezyku niespecjalistycznym;

— okresla, analizuje i ocenia istniejgcy stan Srodowiska oraz potencjalne zmiany tego stanu
w przypadku braku realizacji projektowanego dokumentu;

— okresla, analizuje, ocenia stan s$rodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczacym
oddziatywaniem na srodowisko;

— okresla, analizuje i ocenia istniejgce problemy ochrony sSrodowiska istotne z punktu widzenia
projektowanego dokumentu, w szczegdlnosci dotyczgce obszaréw chronionych;

— okresla, analizuje i ocenia istniejgce problemy ochrony s$rodowiska ustanowione na szczeblu
miedzynarodowym albo krajowym, istotne z punktu widzenia projektowanego dokumentu oraz
sposoby, w jakich te cele ochrony srodowiska zostaty uwzglednione podczas opracowywania
dokumentu;

— okresla, analizuje i ocenia przewidywane znaczgce oddziatywania, w tym oddziatywania bezposrednie,
posrednie, wtérne, skumulowane, krétkoterminowe, Srednioterminowe
i dtugoterminowe, state i chwilowe oraz pozytywne i negatywne na srodowisko;

— przedstawia rozwigzania majgce na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodniczg
negatywnych oddziatywan na sSrodowisko, mogacych by¢ rezultatem realizacji projektowanego
dokumentu;

— przedstawia rozwigzania alternatywne do rozwigzan zawartych w projektowanym dokumencie wraz z
uzasadnieniem ich wyboru oraz opis metod dokonania oceny prowadzgacej do tego wyboru.

2 Zawartos¢, gtowne cele projektowanego dokumentu oraz jego powigzania z innymi
dokumentami

Zgodnie z uchwatg Nr VI/62/2024 Rady Gminy Wielkie Oczy z dnia 17 wrzesnia 2024 r. w sprawie
przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci obrebdw:
Kobylnica Ruska, Kobylnica Wotoska, Skolin, Wielkie Oczy, Gmina Wielkie Oczy plan obejmuje dwa tereny
zlokalizowane w obrebach ewidencyjnych: Kobylnica Ruska, Kobylnica Wotoska, Skolin, Wielkie Oczy.

Obszar nr 1 zlokalizowany w obrebie Kobylnica Ruska, charakteryzuje sie powierzchnig ok. 233,29 ha.
Natomiast obszar nr 2 potozony w obrebach Kobylnica Wotoska, Skolin, Wielkie Oczy, zajmuje powierzchnie
906,12 ha.

Tereny te stanowig obszary gtéwnie niezainwestowane tereny rolne, poprzecinane drogami. Jedynie w
obrzezach obszaru nr 2 zlokalizowana jest nieliczna zabudowa zagrodowa. Rowniez w potudniowej czesci tego
terenu znajdujg sie grunty lesne.
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Rysunek 2 Lokalizacja terenéw objetych opracowaniem na tle ortofotomapy (zrédto: ortofotomapa)

' - 2! granica gminy

|| granica obrebéw ewidencyjnych
[ granica planu miejscowego

Koniecznos¢ sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci obrebdw:
Kobylnica Ruska, Kobylnica Wotoska, Skolin, Wielkie Oczy, Gmina Wielkie Oczy wynika z potrzeby ustalenia
odpowiednich warunkéw zagospodarowania terenu odpowiadajagcym obecnym wymaganiom lokalnej
spotecznosci. Sporzadzenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci obrebow:
Kobylnica Ruska, Kobylnica Wotoska, Skolin, Wielkie Oczy, Gmina Wielkie Oczy przyczyni sie do uporzagdkowania
i odpowiedniego ukierunkowania zagospodarowania tych terenéw. Zasady zagospodarowania okreslone w
planie miejscowym pomogg ksztattowac tad przestrzenny w oparciu o zasady zréwnowazonego rozwoju.

Miejscowy plan pozwoli na wskazanie terendw dopuszczajacych lokalizacje urzadzen wytwarzajgcych
energie z odnawialnych zZrédet energii, w tym przewidujgcych lokalizacje elektrowni wiatrowych, z
wykluczeniem biogazowni. Na podstawie art. 67 ust. 3 pkt 2 lit. a ustawy z dnia 7 lipca 2023 r. o zmianie ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2023 r. poz. 1688)
miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego w zakresie lokalizacji urzagdzen wytwarzajgcych energie z
odnawialnych zrédet energii oraz ich stref ochronnych wyfaczony jest z obowigzku stwierdzenia przez rade
gminy, ze nie narusza ustalen studium.
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Sporzadzenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci obrebdéw: Kobylnica
Ruska, Kobylnica Wotoska, Skolin, Wielkie Oczy, Gmina Wielkie Oczy przewiduje zlokalizowanie elektrowni
wiatrowych. Plan bedzie dopuszczat lokalizacje maksymalnie 7 elektrowni wiatrowych (7 szt. potozonych
miedzy miejscowosciami: Wielkie Oczy, Skolin i Kobylnica Wotoska), maksymalnej catkowitej wysokosci 220 m
oraz o maksymalnej srednicy wirnika wraz z fopatami wynoszacej 175 m. Plan ustala odlegto$¢ elektrowni
wiatrowej od budynkdéw mieszkalnych oraz budynkéw o funkcji mieszanej, liczong zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami prawa, ktora wynosi 700 m.

Projekt planu ustala nastepujgce przeznaczenie terenu:
— MNW —tereny zabudowy mieszkaniowej wolnostojgcej,
— PE —teren produkcji energii,
— PEF - tereny elektrowni stonecznych,
— PEW - tereny elektrowni wiatrowych,
— KDG - tereny drdg gtownych,
— KDZ - tereny drdg zbiorczych,
— KDL - tereny drég lokalnych
— KDD —tereny drég dojazdowych,
— KR —tereny komunikacji drogowej wewnetrznej,
— IT-IW - teren telekomunikacji lub wodociggdéw
— RN - tereny rolnictwa z zakazem zabudowy,
— RZM - tereny zabudowy zagrodowej
— WS - tereny wdd powierzchniowych srodlgdowych,

— L-tereny lasow.

11



Prognoza oddziatywania na srodowisko
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Rysunek 3 Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (obszar nr 1)
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Rysunek 4 Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (obszar nr 2)
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Powigzania z innymi dokumentami
Obowiqzujqgcy miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego

Dla obszaru opracowania obecnie nie obowigzuje miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego.

Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego

Dla obszaréow opracowania obowigzuje Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego Gminy Wielkie Oczy przyjetego Uchwatg Nr 118/XXII/2001 Rady Gminy Wielkie Oczy z dnia 20
listopada 2001 r. zmienionego Uchwatg Nr XX1/24/05 Rady Gminy w Wielkich Oczach.

Na analizowanych terenach wyznaczone zostaty tereny dawnej zabudowy, tereny wskazane do
zabudowy mieszkaniowej, tereny dla budownictwa uspotecznionego, tereny  zalesione i lasy, tereny
przeznaczone pod zalesienie, nowe obszary przeznaczone pod zalesienie. sie tereny rolnicze, tereny zalesione i
lasy, tereny wskazane do zalesien oraz w znikomym stopniu tereny zabudowy.

Rysunek 5 Wyrys ze Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy Wielkie Oczy
(obszar 1)
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Rysunek 6 Wyrys ze Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy Wielkie Oczy
(obszar 2)
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3 Metody zastosowane przy sporzadzaniu prognozy

Prognoze sporzadzono na podstawie rozpoznania terenowego uwarunkowan ekofizjograficznych
i waloréw krajobrazowych, identyfikacji potencjalnych zagrozen i ucigzliwosci. Przy sporzgdzaniu prognozy
uwzgledniono ustalenia programu ochrony srodowiska i planu gospodarki niskoemisyjnej.

Analizowano dostepne opracowania planistyczne i dokumentacyjne na poziomie gminy, powiatu,
wojewddztwa i kraju oraz oceny realizacji obowigzkéw prawnych i skutecznosci rozwigzan chronigcych
srodowisko przed nadmierng eksploatacjg zasobdw oraz wprowadzaniem zanieczyszczen antropogenicznych do
Srodowiska.

W celu oceny wptywu mozliwosci usytuowania nowych turbin wiatrowych przeprowadzony zostat
monitoring przyrodniczy, ornitologiczny i chiropterologiczny, ktérego wyniki zawarto w opracowaniach pt.
Raport z rocznej realizacji inwentaryzacji przyrodniczej obszaru projektowanej Farmy Wiatrowej Wielkie Oczy,
Raport z rocznej realizacji przedrealizacyjnego monitoringu Awifauny obszaru projektowanej Farmy Wiatrowej
Wielkie Oczy oraz Raport z rocznej realizacji przedrealizacyjnego monitoringu Chiropterofauny obszaru
projektowanej Farmy Wiatrowej Wielkie Oczy — sporzadzone przez GTPRO sp. z 0.0. W niniejszej prognozie
zaprezentowano wnioski i najwazniejsze ustalenia ptyngce z monitoringu. Opracowania natomiast dotgcza sie
do prognozy do celdw opiniowania przez organy ochrony przyrody (Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Rzeszowie i Paristwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Lubaczowie).

4 Charakterystyka srodowiska przyrodniczego, stanu zasobéw, odpornosci srodowiska
i istniejacych probleméw

4.1 Potozenie geograficzne, rzezba terenu i geologia

Zgodnie z podziatem fizyczno-geograficznym Polski gmina Wielkie Oczy zlokalizowana jest w obrebie
nastepujgcych jednostek:

e Prowincja: Karpaty Zachodnie z Podkarpaciem Zachodnim i Pétnocnym (51),
o Podprowincja: Podkarpacie Pétnocne (512),
=  Makroregion: Kotlina Sandomierska (512.4-5),
v" Mezoregion: Pfaskowyz Tarnogrodzki (512.49).

Ptaskowyz Tarnogrodzki jest najwiekszym mezoregionem makroregionu Kotliny Sandomierskiej i
obejmuje jego wschodnig czes$¢. Sasiaduje z mezoregionami: Dolina Dolnego Sanu od zachodu, Réwnina
Bitgorajska i Roztocze Wschodnie od pétnocy. Na potudniowym wschodzie przecina go granica panstwowa z
Ukraing. Ptaskowyz ma forme dos¢ zwartej platformy lekko nachylonej od podndza Roztocza w kierunku doliny
Sanu, z ktorg tworzy 20-30 m krawedz, rozcietg dolinami doptywdw Sanu o szerokich odcinkach wylotowych.
Dominuje uktad prostopadtych i réwnolegtych do Roztocza asymetrycznych ptaskich garbédw wierzchowinowych
— ta kierunkowos$¢ wynika z aktywnosci tektonicznej obszaru i zaznacza sie jeszcze wyrazniej w przebiegu dolin.
Na garbach i dtugich tagodnych stokach rozwineta sie gesta sie¢ zazwyczaj suchych dolinek nieckowatych. Na
plejstocenskich terasach rzek, a czesto i na stokach oraz wierzchowinach wystepujg pola piaskéw przewianych
rozdzielone watowymi i parabolicznymi wydmami.

Teren nr 1 pokrywajg utwory czwartorzedowe tj. piaski ze zwirami lodowcowe, miejscami
wodnolodowcowe, gliny zwatowe, mutki lessopodobne, czesciowo na glinach zwatowych.

Teren nr 2 réwniez potozony jest na utworach czwartorzedowych tj. piaskach wodnolodowcowych,
piaskach ze zwirami lodowcowymi, miejscami wodnolodowcowymi, glinach zwatowych oraz w dolinie rzecznej
na piaskach, mutkach i glinach deluwialnych oraz piaskach humusowych dolin bocznych i zagtebien
bezodptywowych.

Obszary potozone sg na: teren 1 — wysokosci od 215 do 229 m n.p.m.; teren 2 — wysokosci od 204 do
239 mn.p.m.
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4.2 Surowce mineralne

Na terenie gminy zlokalizowane sg pokfady bogactw naturalnych, nalezg do nich ztoza gazu ziemnego,
ropy naftowej oraz czwartorzedowe ztoza piasku i gliny. Piaski eksploatowane s3 ze ztoza ,tukawiec” oraz
ytukawiec IlI” przez Zaktad Ustug Terenowych w tukawcu. Najcenniejsza kopaling znajdujgca sie na terenie
Gminy s3 ztoza gazu ziemnego, eksploatowane od 1958 roku przez PGNiG kopalnie ,Lubaczéw”. Ztoza te
stanowig czes¢ obszaru gérniczego ,,Lubaczow".

Tabela 1 Wykaz obszaréw udokumentowanych zt6z kopalin w gminie Wielkie Oczy (zrédto: Bilans zasobow zt6z kopalin w
Polsce wg stanu na 31.12.2024 r., PIG-PIB 2025; baza MIDAS)

GAZ ZIEMNY, ROPA NAFTOWA

nazwa ztoza, rodzaj stan zasoby (mIn m3) wydobycie obszar i teren
nr MIDAS kopaliny zagospodarowania (min m3) gorniczy
ztoza wydobywalne bilansowe przemystowe
razem A+B C
Lubaczow gaz ztoze eksploatowane 416,31 227,47 188,84 97,57 26,22 Lubaczéow -2
GZ 4604 ziemny termin
waznosci:
30.06.2033
Lubaczow ropa ztoze o zasobach 115,93 - 115,93 - - -
NR 4769 naftowa rozpoznanych
wstepnie
KRUSZYWA NATURALNE
nazwa ztoza, rodzaj stan zasoby (tys. t) wydobycie obszar i teren
nr MIDAS kopaliny zagospodarowania (tys. t) gorniczy
zloza geologiczne przemystowe
bilansowe
tukawiec piasek ztoze eksploatowane 168 - 1 tukawiec
KN 14450 termin waznosci:
02.02.2031
tukawiec Il piasek ztoze eksploatowane 150 - 22 tukawiec Il
KN 20073 termin waznosci:
31.12.2041

W obszarze opracowania nie wystepujg udokumentowane ztoza kopalin.
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Rysunek 7 Ztoza na terenie gminy (Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych 10S-PIB)
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4.3 Jakos¢ rolniczej przestrzeni produkcyjnej, gleby

Rodzaj gleby zalezy przede wszystkim od skaty macierzystej (utworéw budujgcych podtoze), a takze od
innych czynnikdw tj.: uksztattowanie terenu, warunki klimatyczne, szata roslinna oraz dziatalno$¢ cztowieka.

Najczesciej wystepujg na terenie gminy nastepujace typy gleb:

e gleby ptowe i gleby brunatne wytugowane, ktére zwigzane sg z wysoczyzng morenowg. Wytworzone
zostaty z piaskdéw gliniastych, glin lekkich i glin pylastych;

e gleby bielicowe oraz gleby rdzawe, ktore sg rozwiniete gtéwnie na podtozu piaskéw o réznej genezie,
ubogich w sktadniki pokarmowe. Rolnicza jakos¢ tych gleb jest niska. Stanowig one gtéwnie kompleks
zytni staby lub zytnio-fubinowy. Ich udziat na terenie gminy jest stosunkowo niski;

e gleby hydromorficzne (glejowe, murszowe, torfowe), ktére zwigzane sg z obnizeniami terenu.
Powstaty one na obszarach podmokitych na podtozu mutowotorfowym, na mutkach rzecznych lub
jeziornych przy duzym udziale substancji organicznych.

Tereny gminy majg charakter rolniczy. Uzytki rolne stanowig 38% powierzchni. Blisko potowe z tego
stanowig grunty orne (45% uzytkéw rolnych). Na terenie analizowanych obrebéw uzytki rolne klasy Ill stanowia
19% powierzchni uzytkéw rolnych. Nie wystepujg uzytki rolne klas i Il. Grunty orne klasy Illa i lllb stanowig
12% uzytkéw rolnych, faki klasy 1Il = 5%, a pastwiska klasy 1l = 2%. Stanowi to odpowiednio 4,7%, 1,9% i 0,8%
powierzchni gminy. Dominujg uzytki rolne klasy IV, IVa, IVb, V, VI, Viz, ktére stanowig 81% ogdlnej powierzchni
gruntéw uprawianych rolniczo.

Teren nr 1 jest uzytkowany rolniczo, gleby to gtéwnie grunty orne, tgki i pastwiska klas bonitacyjnych I,
I, IViV. Grunty czeSciowo podlegajg sukcesji.

Teren 2 stanowig gtdwnie niezainwestowane obszary rolne, poprzecinane drogami. Jedynie na
obrzezach zlokalizowana jest nieliczna zabudowa zagrodowa. Réwniez w potudniowej czesci tego terenu
znajduja sie grunty lesne.
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Rysunek 8 Gleby na terenie gminy (zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych 10S-PIB)
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gleby najstabsze - VI, Viz klasa bonitacyjna
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4.4 Hydrologia i hydrogeologia

Wody powierzchniowe

Przez jednolite czesci wod powierzchniowych (JCWP) rozumie sie oddzielny i znaczacy element wad
powierzchniowych, taki jak: jezioro lub inny naturalny zbiornik wodny lub sztuczny, struga, strumien, potok,
rzeka, kanat lub ich czesci, morskie wody wewnetrzne, wody przejsciowe lub wody przybrzezne, jednorodny
pod wzgledem hydromorfologicznym i biologicznym. Scalone czesci wdéd powstajg ze ztaczenia kilku
sgsiadujacych ze sobg jednolitych czesci wod o podobnej charakterystyce.

Obszar gminy i tym samym planowanej inwestycji, nalezy w catosci do prawobrzeznej zlewni rzeki San.
Wiekszymi prawobrzeznymi doptywami Sanu, przeptywajgcymi przez teren gminy sg rzeki Lubaczéwka i Szkfo.
Wymienione wyzej rzeki charakteryzujg sie duzg zmiennoscig przeptywow w zaleznosci od pory roku.
Najwieksze wystepujg wiosng (roztopy) oraz z konicem lata. Najblizszy ciek w stosunku do terenu inwestycji
(okolica m. Kobylnica Wotoska) przeptywa odlegtosci okoto 100 metréw na poétnocny - zachdd to Doptyw spod
Gieregdw. Jest to ciek naturalny staty o szerokosci 1,5-5 metréw.

Pod wzgledem wystepowania jednolitych czesci wod powierzchniowych Gmina Wielkie Oczy potozona
jest w zasiegu siedmiu zlewni:

e Lipowiec (RW2000092254221),

e tazanka (RW200009225449),

e Grodzisko (RW200009225469),

e Zamito (RW200009225629),

e tukawiec (RW20000922566),

e Szkto (RW200011225499),

e Lubaczéwka z Sototwa od Glinianki (RW200011225699).

Obszar nr 1 potozony jest w obrebie zlewni JCWP Grodzisko (RW200009225469) oraz JCWP tazanka
(RW200009225449).

Obszar nr 2 potozony jest w granicach zlewni JCWP tazanka (RW200009225449) oraz JCWP Szkto
(RW200011225499). Przez obszar przeptywa réwniez rzeka tazanka.
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Rysunek 9 Zlewnie jednolitych wéd powierzchniowych na terenie gminy (Zrodto: opracowanie witasne na podstawie
danych PGW WP)
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rowy melioracyjne

[ zbiorniki wodne

Zgodnie z danymi Zarzadu Zlewni w Przemys$lu (ewidencja urzadzen melioracji wodnych oraz
zmeliorowanych gruntéw) na terenie gminy Wielkie Oczy rowy melioracyjne towarzyszg rzece Szkto oraz jej
doptywom I-go i ll-go rzedu, tj. Doptyw spod Wielkich Oczu, tazanka, Doptyw spod Gieregdéw, a takze rzece
Lubaczéwka oraz jej doptywom I-go rzedu, tj. tukawiec, Doptyw w Szczutkowie. Cze$¢ terendw gminy zostata
takze zmeliorowana przez sieci drenarskie podziemne.

Obszary opracowania stanowig tereny czesciowo zmeliorowane, w zwigzku z czym w ramach realizacji
zabudowy na tych obszarach nalezy stosowac zapisy dotyczgce melioracji regulowane przez ustawe z dnia 20
lipca 2017 r. Prawo wodne.
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Rysunek 10 Melioracje na terenie gminy (zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych PGW WP)
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Wody podziemne
Posrdd typéw wadd podziemnych najpowszechniejszymi sa:

— wody gruntowe, ktére wystepujg najptycej i oddzielone sg od powierzchni ziemi przepuszczalng strefg
ponad zwierciadtem wody (strefa aeracji), intensywnie zasilane przez infiltrujgce opady
atmosferyczne;

— wody wgtebne, znajdujgce sie w warstwach wodonosnych pokrytych utworami stabo
przepuszczalnymi. Zwigzek z powierzchnig jest ograniczony, co zmniejsza zasilanie, ale zwieksza
odpornos$¢ na zanieczyszczenia;

— wody gtebinowe, czyli wody izolowane od powierzchni ziemi wiekszymi kompleksami utworéw
nieprzepuszczalnych.

Na obszarze Gminy Wielkie Oczy wody podziemne wystepujg w zbiornikach usytuowanych w obrebie
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zrdznicowanych wiekowo pieter hydrogeologicznych. Z punktu widzenia mozliwosci ich wykorzystania warte
uwagi sg jedynie wody w utworach czwartorzedowych, na ktérych bazuje gminny wodocigg.

W gminie Wielkie Oczy system zaopatrzenia w wode oparty jest na ujeciach wod podziemnych
zlokalizowanych w tukawcu i Kobylnicy Ruskiej.

Ujecie w tukawcu sktada sie z trzech studni wierconych (S-1, R-1, R-2) oraz stacji uzdatnia wody
zlokalizowanych na dziatce ew. nr 1955/2. Studnie ujmujg czwartorzedowa wode podziemng, na potrzeby
bytowo-gospodarcze i przemystowe wodociggu gminnego w miejscowosci tukawiec. Woda ze studni ttoczona
jest za pomocg pomp gtebinowych na stacje uzdatniania wody, a nastepnie do wewnetrznej instalacji
wodociggowej. Przedmiotowe studnie znajdujg sie na ogrodzonym siatkg obszarze strefy ochrony
bezposrednie;j.

Miejscowosci Kobylnica Ruska, Kobylnica Wotoska, Potok Jaworowski, Wielkie Oczy, Skolin,
Zmijowiska, tukawiec, Majdan Lipowiecki zaopatrywane s3 w wode z ujecia zlokalizowanego na dziatce ew. nr
801/1 w miejscowosci Kobylnica Ruska. Ujecie sktada sie z trzech studni wierconych S-1, S-2 i S-3, planowane
jest wykonanie trzech dodatkowych studni, tj. S-1A, S-2A, S-3A.

Na terenie gminy znajdujg sie rowniez ujecia wéd powierzchniowych pobierajgce wode do zasilania
zbiornikdw wodnych oraz stawéw rekreacyjnych.

Dla ujecia wody podziemnej z utworéw czwartorzedowych w miejscowosci Kobylnica Ruska
ustanowiono strefe ochronng, tj. teren ochrony bezposredniej oraz teren ochrony posredniej, zgodnie z
Rozporzgdzeniem Nr 9/2014 Dyrektora Regionalnego Zarzagdu Gospodarki Wodnej w Krakowie z dnia 31
stycznia 2014 r. w sprawie ustanowienia strefy ochronnej ujecia wody podziemnej z utworow
czwartorzedowych w miejscowosci Kobylnica Ruska, gmina Wielkie Oczy, powiat lubaczowski, wojewddztwo
podkarpackie (Dz. Urz. Woj. Podkarpackiego z 2014 r., poz. 441). Ww. rozporzadzenie zostato zmienione
Rozporzadzeniem Nr 38/2016 Dyrektora Regionalnego Zarzagdu Gospodarki Wodnej w Krakowie z dnia 26
pazdziernika 2016 r. (Dz. Urz. Woj. Podkarpackiego z 2016 r., poz. 3357).

Teren ochrony bezposredniej ustanowiono dla 3 studni wierconych, na jego terenie obowigzujg zakazy
i nakazy zgodnie z ustawg Prawo wodne.

Dla ujecia wody podziemnej z utworédw czwartorzedowych w miejscowosci tukawiec ustanowiono
strefe ochronng, tj. teren ochrony bezposredniej oraz teren ochrony posredniej, zgodnie
z Rozporzadzeniem Nr 10/2014 Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Krakowie z dnia
31 stycznia 2014 r. w sprawie ustanowienia strefy ochronnej ujecia wody podziemnej z utworow
czwartorzedowych w miejscowosci tukawiec, gmina Wielkie Oczy, powiat lubaczowski, wojewddztwo
podkarpackie (Dz. Urz. Woj. Podkarpackiego z 2014 r., poz. 442). Ww. rozporzgdzenie zostato zmienione
Rozporzadzeniem Nr 34/2016 Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Krakowie z dnia
14 wrzes$nia 2016 r. (Dz. Urz. Woj. Podkarpackiego z 2016 r., poz. 3054).

Teren ochrony bezposredniej, o powierzchni 0,29 ha, ustanowiono dla 3 studni wierconych. Na jego
terenie obowigzujg zakazy i nakazy zgodnie z ustawa Prawo wodne.

Teren ochrony posredniej obejmuje obszar o powierzchni 12,8 ha, potozony w miejscowosci tukawiec.

Na terenie gminy (oraz w terenach opracowania) stopien podatnosci pierwszego poziomu
wodonosnego na zanieczyszczenia okreslono jako bardzo wysoki (ponizej 5 lat), wysoki (5-25 lat) oraz sredni
(25-50 lat).

W odniesieniu do podziatu na jednolite czesci wdéd podziemnych, cata gmina (w tym obszary
opracowania planu) potozona jest w zasiegu JCWPd nr 136, ktéra charakteryzuje sie dobrym stanem
chemicznym i ilosciowym oraz nie jest zagrozona ryzykiem nieosiggniecia celow srodowiskowych.

W obszarach opracowania nie zlokalizowano uje¢ wéd podziemnych ani obszaréw ochronnych uje¢
wdd.

Gtebokos$¢ do pierwszego poziomu wodono$nego w obszarach opracowania jest zrdinicowana,
natomiast nie stanowi zagrozenia dla lokalizacji zabudowy.
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Gtfowne Zbiorniki Wéd Podziemnych

Gtéwne Zbiorniki Wod Podziemnych (GZWP) to wydzielone szczegdlnie cenne i zasobne struktury
wodonosne, wytypowane jako wymagajgce ochrony obszary, spetniajgce okreslone wymagania ilosciowe
i jakosciowe oraz stanowigce istotne w skali kraju rezerwuary dla zaopatrzenia ludnosci w wode. Wody
podziemne GZWP podlegaja ochronie prawnej na tych samych zasadach, co wszystkie wody podziemne, a
ponadto mogg by¢ objete dodatkowa ochrong obszarowga poprzez ustanowienie obszaréw ochronnych.

Gmina (w tym obszary opracowania) znajduje sie poza granicami Gtéwnych Zbiornikow Wod
Podziemnych.

4.5 Warunki klimatyczne

Gmina Wielkie Oczy lezy w strefie klimatycznej niziny sandomierskiej, charakteryzujacej sie dtugim i
cieptym latem oraz duzg liczbg pogodnych dni. Podlega wiec wptywom klimatu kontynentalnego Europy
potudniowo - wschodniej.

Okres wegetacji roélin jest jednym z najdtuzszych w Polsce i wynosi 205 - 225 dni. Srednia roczna
temperatura powietrza ksztattuje sie na poziomie 9°C, przy czym srednig maksymalng odnotowuje sie w lipcu i
wynosi + 18°C, a minimalng w styczniu - 3°C.

Suma rocznych opaddéw atmosferycznych wynosi 550 - 700 mm, z czego najwiecej opadow
odnotowuje sie w lipcu, a najmniej w styczniu i lutym. Srednioroczna warto$éé¢ wilgotnosci wzglednej powietrza
wynosi 77%. Najwiecej dni z wystepowaniem mgiet odnotowuje sie w pazdzierniku, a najmniej w okresie
letnim.

Na obszarze Gminy Wielkie Oczy dominuja wiatry o sktadowej zachodniej, przy czym najczesciej wieja z
kierunku potudniowo - zachodniego. Jest to wptyw sgsiedztwa Karpat. Najrzadziej natomiast wystepuja wiatry z
potnocy.

4.6 Faunaiflora

Niewatpliwym bogactwem Gminy Wielkie Oczy sg lasy. Porastajg potnocne i potudniowe tereny gminy.
Obejmujg 57% jej obszaru. Stanowia najcenniejszy sktadnik szaty roslinnej ekosystemu. Podstawowym
gatunkiem lasotworczym jest sosna zwyczajna oraz dab szyputkowy. Niewielka domieszke stanowi swierk,
brzoza brodawkowata, olsza czarna, grab zwyczajny, modrzew europejski i jesion wyniosty. Lasy te sg obfite w
grzyby, jagody i w zwierzyne — gtdwnie sarny, lisy, zajace, borsuki, dziki. W gminie panujg warunki sprzyjajace
turystyce i towiectwu. Dzieki wysokiemu wskaZznikowi lesistosci w gminie Wielkie Oczy panuje niski wskaznik
skazenia sSrodowiska naturalnego. Ogdétem grunty lesne zajmujg powierzchnie 8378 ha, z czego 6411 ha (78,5%)
stanowig grunty lesne Skarbu Panstwa.

Cennym skfadnikiem szaty roslinnej obszaru gminy sg réwniez ekosystemy tgkowe. taki i pastwiska
zajmujg ponad 21% powierzchni gminy. Do najczesciej spotykanych roslin naleza: rdest wezownik, krwisciag
lekarski, knie¢ btotna, ostrozen tgkowy i warzywny, starzec gorczycznikowy, koniczyna tgkowa, przytulia
potnocna, jaskier ostry, ostrozen siwy oraz storczyk szerokolistny.

Na terenie gminy réwnie bogaty jest Swiat zwierzat. Dominujg gatunki lesne. Najliczniej wystepujg
sarny, zajgce szaraki oraz kuropatwy. Miej licznie: dziki, kuny lesne, borsuki i jelenie. taki, pastwiska i pola
uprawne sg zdominowane przez drobng zwierzyne towng i drobne ptaki $piewajgce gniazdujgce na ziemi, w
krzewach i na drzewach wolnostojgcych. Rownie bogata i urozmaicona jest fauna zadrzewien i zakrzewien
$rédpolnych. Sg tu gatunki lesne, otwartych pdl, lecz najwiecej pochodzi z pogranicza leSno-polnego. Najliczniej
reprezentowane sg bezkregowce, ktére znajdujg tu doskonate warunki schronienia, zerowania, zimowania i
rozmnazania. Do najczesciej wystepujacych naleza: rusatka pawik, listkowiec cytrynek, wielbtadka, kowal
bezskrzydty, raczyca, trzmiel, pasikonik zielony, biegacz, zuk wiosenny. Liczne gatunki ptakéw w zadrzewieniach
srédpolnych budujg gniazda i znajdujg pozywienie, inne tylko gniazdujg szukajgc pokarmu na okolicznych
polach. Wiosng w tych rejonach najwiecej spotyka sie ptakéw wedrownych i osiadtych. Wystepujg tu gatunki
owadozerne, drapiezne i ziarnojady. Na zime zostajg przede wszystkim ziarnojady. W strefach zadrzewien
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Srédpolnych spotyka sie: pustutke, kwiczota, dzieciota zielonego, sikore modrg, stowika szarego, trznadla,
kuropatwe, bazanta, sroke.

Tereny opracowania (obszar nr 1 i 2) posiadajg charakter rolniczy, dlatego tez nie wyrdznia sie na nich
gatunkéw szczegdlnie cennych przyrodniczo. Gtéwnym siedliskiem wystepowania roslin i zwierzat sg pola
uprawne, gdzie wystepuja typowe gatunki polne dla poétotwartego krajobrazu rolniczego. Cecha
charakterystyczng tego Srodowiska jest silne rozdrobnienie pdl oraz bardzo duza liczba zadrzewien,
pojedynczych drzew lub kep drzew i krzewéw na miedzach, dréog dojazdowych do pdl i tak, czesto ze szpalerami
drzew. Wsréd zbiorowisk tgkowych i pastwiskowych dominujg taki owsicowe, ostrozeniowe i zbiorowiska
ziotoroslowe ztozone z wysokich roslin dwulisciennych. Terenom rolnym towarzyszg niewielkie powierzchnie
ledne.

W celu oceny wptywu mozliwosci usytuowania nowych turbin wiatrowych przeprowadzony zostat
monitoring przyrodniczy, ornitologiczny i chiropterologiczny, ktérego wyniki zawarto w opracowaniach pt.
Raport z rocznej realizacji inwentaryzacji przyrodniczej obszaru projektowanej Farmy Wiatrowej Wielkie Oczy,
Raport z rocznej realizacji przedrealizacyjnego monitoringu awifauny obszaru projektowanej Farmy Wiatrowej
Wielkie Oczy oraz Raport z rocznej realizacji przedrealizacyinego monitoringu Chiropterofauny obszaru
projektowanej Farmy Wiatrowej Wielkie Oczy.

Wymienione raporty przygotowano dla projektowanych 8 elektrowni wiatrowych. W projekcie planu,
zgodnie z opinig Regionalnego Dyrektora ochrony Srodowiska w Rzeszowie (pismo z dnia 5 grudnia 2025 r.,
znak: W00S$.410.4.82.2025.AB.14) oraz po uwzglednieniu wnioskéw merytorycznych z przeprowadzonych
raportdw, zrezygnowano z lokalizacji elektrowni wiatrowej w Kobylnicy Ruskiej, w granicy obszaru nr 1.

Raport z rocznej realizacji inwentaryzacji przyrodniczej obszaru projektowanej Farmy
Wiatrowej Wielkie Oczy

Na podstawie Raportu z rocznej realizacji inwentaryzacji przyrodniczej obszaru projektowanej Farmy
Wiatrowej Wielkie Oczy na obszarze planowanych inwestycji wraz z buforem o szerokosci 600 m stwierdzono:

e Wystepowanie, poza gatunkami uprawowymi, chwastow polnych tj. Powdj polny, mak piaskowy, zéttlica
drobnokwiatowa, witosnica zielona, jasnota i przetacznik ISnigcy, przetacznik polny, mlecz, chwastnica
jednostronna, tasznik pospolity, jasnota purpurowa, gwiazdnica pospolita, rdest szczawiolistny
gruczotowy. Roslinnos$¢ ruderalng reprezentujg m.in. Fizjocenozy: topiandéw i bylic, wrotyczu pospolitego
oraz powoju polnego i perzu. Uzytki zielone zajmujg znacznie mniejsze powierzchnie w stosunku do
gruntéw ornych i s3 w przypadku wiekszosci ptatéw intensywnie uzytkowane. Przedstawiaja trudne do
identyfikacji fitosocjologicznej zbiorowiska powstate w wyniku wysiewania mieszanek nasion réznych
gatunkow traw. Szate roslinng urozmaicajg drzewa przydrozne, niewielkie powierzchniowo zadrzewienia
i zaro$la, m.in. Maliny witasciwej. W miejscach o duzych wahaniach poziomu wdd gruntowych i
nieregularnie uzytkowanych tgkarsko wyksztatcity turzycowiska oraz taki ze Smiatkiem darniowym;

e 7 gatunkdw powszechnie tu wystepujacych nalezy wymienic¢: tomke wonng, wiechline tgkowg i zwyczajng
oraz kostrzewe takowg, jaskra roztogowego, kupkdwke pospolity. taki stanowig gtéwnie zmeliorowane,
wielokosne, podsiewane, intensywnie uzytkowane obszary o trudnej do identyfikacji przynaleznosci
fitosocjologicznej;

e Roslinnos¢ wodna i szuwarowa zwigzana jest z ciekiem wodnym. Pierwsza reprezentowana jest m.in.
Przez zbiorowiska: roslin pleustonowych, witosienicznika krazkolistnego i rogatka sztywnego. Roslinnos¢
szuwarowa reprezentowana jest przez szuwary: trzcinowe, manny mielec, jezogtéwki gatezistej, mozgi
trzcinowatej oraz szuwary turzyc — zaostrzonej i brzegowej. Statym elementem koryta sg niskie
pokrojowo szuwary strzatki wodnej i jezogtowki pojedynczej oraz szuwary manny fatdowanej;

e Na potudniowo-wschodnich krancach obszaru badan (obszar nr 2) znajdujg sie fragmenty kompleksow
lesnych, w ktorych oprécz boréw i boréw mieszanych ze zwigzku wystepujg mezofilne lasy lisciaste, m.in.
Grad subatlantcki oraz lesne zbiorowiska zastepcze, w tym olszowo-czeremchowe z kregu dynamicznego
olséw i tegdw. Catos¢ roslinnosci dopetniajg drzewa przydrozne, zadrzewienia oraz zaro$la;

e Na badanym terenie stwierdzono jeden typ siedlisk przyrodniczych wymienionych w Zataczniku |
Dyrektywy Siedliskowe] (Grad subatlantycki Stellario-Carpinetum). Na terenie projektowanej inwestycji
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nie stwierdzono chronionych siedlisk przyrodniczych.
Zgodnie w powyzszym opracowaniem na analizowanych terenach nie stwierdzono:

Stanowisk roslin objetych ochrong, wymienionych w zatgcznikach Dyrektywy Siedliskowej i figurujacych
na Czerwonych listach;

Stanowisk gatunkow roslin inwazyjnych wymienionych w Rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia grudnia
2022 r. W sprawie listy inwazyjnych gatunkéw obcych stwarzajacych zagrozenie dla Unii i listy
inwazyjnych gatunkéw obcych stwarzajacych zagrozenie dla Polski, dziatan zaradczych oraz $rodkow
majacych na celu przywrécenie naturalnego stanu ekosysteméw (Dz.U.2022 poz. 2649);

Na terenie planowanej inwestycji stanowisk gatunkéw mszakédw objetych ochrong, wymienionych w
zatgcznikach Dyrektywy Siedliskowej i figurujacych na Czerwonych listach;

grzybow i porostéw objetych ochrong oraz figurujgcych na Czerwonych listach.

W otoczeniu znikomej zabudowy zlokalizowana jest réwniez roslinnos¢ urzadzona wraz z ogrodkami

kwiatowo-warzywnymi.

Dominujgcymi przedstawicielami fauny na tym terenie sg np. zajac szarak, lis, kuna, ryjowka, mysz

polna, jez oraz przedstawiciele ornitofauny tj. szpak, sikorka, wrona czy jaskétka. Ze wzgledu na potozenie w
poblizu siedzib ludzkich wystepujg tu gatunki mato ptochliwe, wrecz synantropijne.

Blisko$¢ duzego kompleksu lesnego zlokalizowanego na pétnoc od obszaru nr 1 oraz na potudnie od

obszaru nr 2 moze wptywaé na wystepowanie dzikéw, saren, jeleni. Wsrdd roslinnosci wyrdznia sie pospolite
gatunki tj. lipa, topola, sosna, swierk, brzoza, jak réwniez gatunki roslin segetalnych i ruderalnych.

Wystepowanie 9 gatunkéw bezkregowcow objetych ochrong czesciowg i 1 gatunek zagrozony t;j.
chrzaszczy (2 gat.), pszczét (1 gat.), trzmieli (6 gat.) i slimakow (1 gat.). Nie stwierdzono gatunkéw Scisle
chronionych, wymienianych w Zatgczniku 1l Dyrektywy Siedliskowej, nie stwierdzono chronionych
chrzaszczy z grupy ksylofagéw, m.in. pachnicy debowej Osmoderma eremita, pomimo obecnosci
spréochniatych i dziuplastych drzew, poddanych szczegdtowej analizie. Nie stwierdzono stanowisk jak i
potencjalnych siedlisk wystepowania dla chronionych gatunkéw motyli. Obszar badan ze wzgledu na
zdecydowang dominacje gruntédw ornych nie stanowi istotnych siedlisk dla cennych gatunkéw
entomofauny.;

Tabela 2 Wykaz stwierdzonych chronionych i zagrozonych gatunkéw bezkregowcow (Zrédto: Raport z rocznej realizacji
inwentaryzacji przyrodniczej obszaru projektowanej Farmy Wiatrowej Wielkie Oczy, 2025)

Status ochrony .
., Szacunkowa Kategoria
Lp. Nazwa polska Nazwa tacinska ) .. L.
liczebnosc taczna zagrozenia
PL UE
1. gtupek matowy Dorcus parallelipipedus - - 1-2 VU
2. biegacz skorzasty Carabus coriaceus Ocz - 991 -
3. porobnica wtochatka Anthophora plumipes Ocz - 991 -
4. trzmiel gajowy Bombus lucorum Ocz - 991-992 -
5. trzmiel kamiennik Bombus lapidarius Ocz - 992-993 -
6. trzmiel tgkowy Bombus pratorum Ocz - 992 -
7. trzmiel ogrodowy Bombus hortorum Ocz - 991 -
8. trzmiel rudy Bombus pascuorum Ocz - 991-993 -
9. trzmiel ziemny Bombus terrestis Ocz - 994 -
10. slimak winniczek Helix pomarina Ocz VDS 994 -
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Objasnienia do tabeli:

Status ochrony: Ocz — gatunek objety ochrong czesciowa; VDS — gatunek wymieniony w zataczniku V Dyrektywy
Siedliskowej; VU — gatunek narazony;

Liczebnosc: przedziaty liczcbowe w zaleznosci od zastosowanego, gdzie: 1...990 — doktadna wartos¢ liczebnosci gatunku na
stanowisku: 991 — 1-5 osobnikéw, 992 — 6-10 os., 993 — 11-50 os., 994 — 51-100 os., 995 — 101-250 os., 998 — 1001-10000
0s. 1999 — powyzej 10000 os.

Rysunek 11 Mapa stwierdzen gatunkow bezkregowcéw (zrédto: Raport z rocznej realizacji inwentaryzacji przyrodniczej
obszaru projektowanej Farmy Wiatrowej Wielkie Oczy, 2025)

Mapa stwierdzen gatunkow
bezkregowcow

Biegacz skorzasty
Ciolek matowy
Porobnica wlochatka
Slimak winniczek
Bufor 600 m

Elektrownie wiatrowe

e Wystepowanie 6 chronionych gatunkdéw ptazéw, w tym trzech — grzebiuszke ziemnna, zabe moczarowg i
traszke grzebieniastg - objete ochrong $cistg. Stwierdzono jeden gatunek z zatgcznika ii dyrektywy
siedliskowej oraz dwa z czerwonej listy, klasyfikowanych do kategorii nizszego ryzyka (nt — gatunki bliskie
zagrozenia). Wykazano nieliczne miejsca rozrodu (gtéwnie okresowe podmoktosci i stagnujgce wody w
rowach), godowiska oraz stanowiska pojedynczych osobnikow w okresach dyspersji i migracji. Brak w
obszarze badan zbiornikdw wodnych, starorzeczy, rozlegtych terenéw wodno-btotnych, stanowigcych
wazne lokalnie siedliska ptazow. Ze wzgledu na lokalizacje planowanych turbin wiatrowych na rozlegtych
agrocenozach, nie zajmg one istotnych siedlisk wystepowania ptazéw, nie beda takze lokalizowane na
szlakach migracji sezonowych;

e Obecnos¢ trzech gatunkéw gadoéw — jaszczurka zwinka, jaszczurka zyworodna i padalec, objetych
czeSciowg ochrong. Sg to gatunki pospolite, szeroko rozpowszechnione w kraju i regionie. Nie
stwierdzono gatunkéw S$cisle chronionych, zagrozonych, wymienionych w zataczniku Il dyrektywy
siedliskowej.
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Tabela 3 Wykaz stwierdzonych gatunkow ptazéw i gadoéw (zrodto: Raport z rocznej realizacji inwentaryzacji przyrodniczej
obszaru projektowanej Farmy Wiatrowej Wielkie Oczy, 2025)

Status ochrony
Lp. Nazwa polska Nazwa tacinska Liczebnos¢ tacznie na stanowisku gat. zagrozenia
PL UE
PLAZY
1 ropucha szara Bufo bufo 991 Ocz - -
2. grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus 2 oS VDS NT
3. zaba trawna Rana temporaria 991-993 Ocz VDS -
4. zaba moczarowa Rana arvalis 992 0s VDS -
5. zaba wodna Pelophylax kl. esculentus 991-993 Ocz VDS -
6. traszka grzebieniasta Triturus cristatus 991 oS 1IDS NT
GADY
7. jaszczurka zwinka Lacerta agilis 991 Ocz - -
8. jaszczurka zyworodna Zootocavi vipara 991 Ocz - -
9. padalec Anguis fagiles 991 Ocz - -

Objasnienia do tabeli:

Status ochrony: OS — gatunek objety ochrong $cista, Ocz — gatunek objety ochrong czesciowa; Il i VDS — gatunek
wymieniony w zatgczniku Il lub V Dyrektywy Siedliskowej; NT — gatunek bliski zagrozenia (Gtowacinski 2022);

Liczebno$¢: przedziaty liczbowe w zaleznosci od zastosowanego kodu (1...990 — doktadna wartos¢ liczebnosci gatunku na
stanowisku): 991 — 1-5 osobnikéw, 992 — 6-10 os., 993 — 11-50 os., 994 — 51-100 os.
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Rysunek 12 Mapa stwierdzen gatunkéw ptazéw i gadéw (zrddto: Raport z rocznej realizacji inwentaryzacji przyrodniczej
obszaru projektowanej Farmy Wiatrowej Wielkie Oczy, 2025)

Mapa stwierdzen gatunkow
plazéw i gadow

Grzebiuszka ziemna
Ropucha szara
Traszka grzebieniasta
Zaba moczarowa
Zaba trawna

Zaba wodna
Jaszczurka zwinka
Jaszezurka zyworodna
Padalec

Bufor 600 m
Elektrownie wiatrowe

Odnotowano 14 gatunkéw ssakéw, 6 objetych ochrong w tym jeden S$cisle oraz 8 gatunkdow townych.
Wilk objety jest Scistg ochrong, wymieniany w zatgczniku Il Dyrektywy Siedliskowej i wspdlnie z tosiem
znajduje sie na Czerwonej liscie zwierzat w kategorii nizszego ryzyka (NT — gatunki narazone). Obszar
planowanej inwestycji nie obejmuje cennych, intensywnie uzytkowanych zerowisk ssakéw, zlokalizowany
jest poza waznymi szlakami migracji. Wiekszos¢ wykazanych stanowisk skupiata sie do zadrzewien,
zakrzaczen, terendw tgkowych, poza gruntami projektowanych turbin wiatrowych.

Tabela 4 Wykaz stwierdzonych gatunkow ssakow (Zrédto: Raport z rocznej realizacji inwentaryzacji przyrodniczej obszaru
projektowanej Farmy Wiatrowej Wielkie Oczy, 2025)

Liczebno$é na Status RS
Lp. Nazwa polska Nazwa tacinska pojedynczym g .
. zagrozenia
stanowisku PL UE
1. fos Alces alces 1-3 L - NT
2. jelen Cervus epaphus 991-991 L - -
3. sarna Capreolus capreolus 991-993 t - -
4. dzik Sus scofa od 991 do 992 t - -
5. lis Vulpes vulpes 1-2 L - -
6. borsuk Meles meles 991 L - -
7. kuna lesna Martes martes 1-2 L - -
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Liczebno$¢ na Status .
A4 . Kategoria
Lp. Nazwa polska Nazwa tacinska pojedynczym -
X zagrozenia
stanowisku PL UE
8. zajac szarak Lepus europaes 99 t - -
9. wilk Canis lupus 1 oS 1IDS NT
10. wiewidrka pospolita Scurius vulgaris 1-2 Ocz - -
11. jez wschodni Erinaceus roumanicus 1 Ocz - -
12. kret europejski Talpa europaea 991-993 Ocz - -
13. ryjéwka aksamitna Sorex araneus 991 Ocz - -
14, Rzesorek rzeczek Neomys fodines 991 Ocz - -

Objasnienia do tabeli:

Status ochrony: OS — gatunek objety ochrong scistg, Ocz — gatunek objety ochrong czesciowa, t — gatunek towny, 1IDS —
gatunek wymieniony w zafgczniku Il Dyrektywy Siedliskowej;

Kategoria zagrozenia: NT — gatunek bliski zagrozenia;
Liczebnos¢: przedziaty liczbowe w zaleznosci od zastosowanego kodu: 991 — 1-5 osobnikéw, 992 — 6-10 os., 993 — 11-50 os.

Rysunek 13 Mapa stwierdzen wybranych gatunkow ssakow (Zrodto: Raport z rocznej realizacji inwentaryzacji przyrodniczej
obszaru projektowanej Farmy Wiatrowej Wielkie Oczy, 2025)

Mapa stwierdzen
wybranych gatunkéw
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Z przeprowadzonego rocznego monitoringu przyrodniczego wynikajg nastepujace wnioski:

e Wykazane siedliska przyrodnicze i stanowiskach chronionych badz zagrozonych gatunkoéw flory i fauny,
znajdowaly sie w oddaleniu od planowanych elektrowni, w odmiennych typach srodowiskowych, poza
zasiegiem mozliwych negatywnych wptywoéw bezposrednich i posrednich;

e Przedsiewziecie nie posiada bezposrednich powigzan ekologicznych z najblizszymi obszarami
chronionymi, tym samym nie przewiduje sie przenikania na jego obszar gatunkéw zwierzat, roslin
bedacych celami i przedmiotami ochrony, w tym negatywnego wptywu na sgsiadujacy obszar natura
2000 tukawiec;

e Projektowana farma wiatrowa nie jest zlokalizowana na przecieciu wazinych ciggow i korytarzy
ekologicznych, tym samym nie stanowi bariery ekologicznej na trasie przemieszczania sie zwierzat
matych, srednich i duzych.

Jako ze projektowane elektrownie wiatrowe mogg mie¢ negatywny wptyw na nietoperze,
wprowadzono wymaog monitoringu przedinwestycyjnego i porealizacyjnego populacji nietoperzy na obszarach
farm wiatrowych.

Raport z rocznej realizacji przedrealizacyjnego monitoringu Chiropterofauny obszaru
projektowanej Farmy Wiatrowej Wielkie Oczy

Na podstawie sporzadzonego na cele realizacji projektu planu Raportu z rocznej realizacji
przedrealizacyjnego monitoringu Chiropterofauny obszaru projektowanej Farmy Wiatrowej Wielkie Oczy na
analizowanych terenach stwierdzono:

e  Wystepowanie co najmniej 7 gatunkdw nietoperzy (borowiec wielki, mroczek pdzny, karlik malutki, karlik
drobny, karlik wiekszy, nocek rudy, mopek zachodni) oraz nietoperzy, ktérych przynaleznosci gatunkowej
nie udato sie oznaczyé, byly to nocki (oznaczone do rodzaju, gatunki matych nockéw) oraz grupa
echolokacyjna gatunkéw klasyfikowana jako NEV (Nyctalus/Eptesicus/Vespertilio). Wszystkie ze
stwierdzonych gatunkéw podlegajg $cistej ochronie, mopek zachodni znajduje sie w Zatgczniku Il
Dyrektywy Siedliskowej i zostat uwzgledniony w Czerwonej liscie zwierzat;

Dokonano krotkiej charakteryzacji kazdego gatunku:

o Borowiec wielki Nyctalus noctula — Status ochronny: gatunek z zatgcznika IV Dyrektywy Siedliskowej,
objety ochrong gatunkowqg w Polsce (ochrona scista). Czerwona Lista IUCN 2011: gatunek nizszego
ryzyka (LC). Czerwona Lista UE: gatunek najmniejszej troski (LC). Status w Polsce: niezagrozony.
Srodowisko, ekologia: Jest to jeden z najwiekszych krajowych nietoperzy. Chetnie zasiedla duze
kompleksy lesne, stare parki i doliny rzeczne, ale mozna go spotkac¢ rowniez w miastach, a takze na
otwartych terenach rolniczych. Jego naturalnymi schronieniami dziennymi sq dziuple. Borowiec wielki
zeruje gtownie na otwartej przestrzeni, zwtaszcza w dolinach rzecznych, nad tgkami, pastwiskami,
duzymi zbiornikami wodnymi, w lukach w drzewostanie i przy latarniach ulicznych. Lata dos¢ wysoko
nad ziemiq (najczesciej 10 — 20 m, niekiedy powyzej 40 m), zwykle dos¢ daleko od roslinnosci. Odbywa
dtugodystansowe wedrowki pomiedzy kryjowkami letnimi a zimowymi (Sachanowicz i Ciechanowski,
2005). W sezonie migracyjnym mozna zaobserwowac przeloty tych osobnikow powyzej 50 m wysokosci.

o Mroczek pdiny Eptesicus serotinus — Status ochronny: gatunek z zatgcznika IV Dyrektywy Siedliskowej,
objety ochrong gatunkowqg w Polsce (ochrona scista). Czerwona Lista IUCN 2011: gatunek nizszego
ryzyka (LC). Czerwona Lista UE: gatunek najmniejszej troski (LC). Status w Polsce: niezagrozony.
Srodowisko, ekologia: Zasiedla réznorodne siedliska antropogeniczne (przeksztatcone przez cztowieka),
gtéwnie na nizinach, rzadko w nizszych gdrach. Przez caty rok uzytkuje kryjowki zlokalizowane w
budynkach. Najczesciej wystepuje we wsiach, osadach, budynkach stojgcych w lesie. Lata na Srednich
wysokosciach, przewaznie w otwartym terenie, w lukach drzewostanéw, nad polanami i wzdtuz skrajow
lasow, ale czesto réowniez w poblizu budynkéw i drzew, cho¢ w pewnym oddaleniu od przeszkdd
(Sachanowicz i Ciechanowski 2005). Jest to gatunek osiadfty, ktorego wysokos¢ lotu przekracza
przewaznie 40 metréw. Prawdopodobnie mroczek pdzny, tak jak wiele innych gatunkow, jest zagrozony
w zwigzku z zaktdceniami echolokacji powodowanymi przez elektrownie wiatrowe (Furmankiewicz i
Gottfried 2009).
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o Karlik malutki Pipistrellus pipistrellus — Status ochronny: gatunek z zatgcznika IV Dyrektywy Siedliskowej,
objety ochrong gatunkowq w Polsce (ochrona Scista). Czerwona Lista IUCN 2011: gatunek nizszego
ryzyka (LC). Czerwona Lista UE: gatunek najmniejszej troski (LC). Status w Polsce: niezagrozony.
Srodowisko, ekologia: Gatunek bardzo plastyczny pod wzgledem doboru siedliska, wystepuje od miast
przez wsie, po prawie wszystkie naturalne siedliska. Jesli jednak ma mozliwos¢ wyboru to preferuje lasy i
zbiorniki wodne. W duzym stopniu gatunek synantropijny: kryjowki letnie i kolonie rozrodcze znajdujg
sie w rozmaitych szczelinach w budynkach, zwykle za elewacjami lub w stropodachach (Dietz et. al.
2009). Karlik malutki jest gatunkiem odbywajgcym sezonowe wedrowki. Jest narazony na kolizje i
barotraume podczas przelotow, szczegdlnie podczas sezonowych migracji odbywajgcych sie na
wysokosci powyzej 40 metréw (Furmankiewicz i Gottfried 2009).

o Karlik drobny Pipistrellus pygmaeus — Status ochronny: gatunek z zatqcznika IV Dyrektywy Siedliskowej,
objety ochrong gatunkowg w Polsce. Czerwona Lista IUCN 2011: gatunek najmniejszej troski (LC).
Czerwona Lista UE: gatunek najmniejszej troski (LC). Status w Polsce: niezagrozony. Charakterystyka
ekologiczna: w Polsce wystepuje na powierzchni catego kraju. Z wyjgtkiem gor i pogorza jest dosc czesto
spotykany, ale wydaje sie rzadszy i bardziej lokalnie rozmieszczony niz karlik malutki. Wybiera tereny
obfitujgce w rzeki i jeziora, gdzie jest jednym z liczniejszych gatunkéw (Sachanowicz, Ciechanowski
2005). Karlik drobny zasiedla przede wszystkim tereny przeksztatcone przez cztowieka. Najczesciej
mozZna go spotkac na obszarach rolniczo-lesnych, we wsiach i miastach. Jest prawdopodobnie mocniej
zwigzany z terenami obfitujgcymi w wody powierzchniowe. Zeruje gtéwnie przy rzekach, jeziorach, na
terenach podmoktych i w lasach zalewowych. Poluje réwniez w przeswitach drzewostandw i na skrajach
lasow. Unika otwartej przestrzeni. Zimuje najczesciej w nadziemnych czesciach budynkow, szczelinach
mostow.

o Karlik wiekszy Pipistrellus nathusii — Status ochronny: gatunek z zatgcznika IV Dyrektywy Siedliskowej,
objety ochrong gatunkowq w Polsce (ochrona scista). Czerwona Lista IUCN 2011: gatunek nizszego
ryzyka (LC). Czerwona Lista UE: gatunek najmniejszej troski (LC). Status w Polsce: niezagrozony.
Srodowisko, ekologia: Wystepuje gtéwnie w okolicach lesistych o dobrze rozwinietej sieci zbiornikéw
wodnych. Jego naturalnymi schronieniami dziennymi sq dziuple drzew; obecnie powszechnie
wykorzystuje on rowniez budowle ludzkie. Karlik wiekszy zeruje gtownie nad wodami i przylegtymi
terenami podmoktymi, w lukach drzewostanu, na skrajach lasow i drogach lesnych. Odbywa
dtugodystansowe wedrowki sezonowe miedzy miejscem rozrodu i zimowania dochodzgce do 2 000 km
(Sachanowicz i Ciechanowski 2005). Gatunek bardzo narazony na kolizje z elektrowniami wiatrowymi
lub barotraume, szczegdlnie podczas sezonowych migracji odbywajqcych sie na wysokosci powyzej 40
metréw (Furmankiewicz i Gottfried, 2009).

o Nocek rudy Myotis daubentonii — Status ochronny: gatunek z zatqcznika IV Dyrektywy Siedliskowej,
objety ochrong gatunkowqg w Polsce (ochrona scista). Czerwona Lista IUCN 2011: gatunek nizszego
ryzyka (LC). Czerwona Lista UE: gatunek najmniejszej troski (LC). Status w Polsce: niezagrozony.
Srodowisko, ekologia: Zwigzany jest ze srodowiskiem wodnym. Preferuje tereny z réznego typu wodami
powierzchniowymi — doliny rzeczne, jeziora, kompleksy stawdw rybnych, gdzie poluje na drobne owady,
zbierajgc je z powierzchni wody. Miejsca Zerowania sq zwykle oddalone okoto 900 — 1200 m od kolonii,
maksymalnie do 10 km od kryjowki. W koloniach rozrodczych samic zyjq samce oraz samice, nie biorgce
czynnego udziatu w rozrodzie. Samce mogq takze prowadzi¢ samotniczy tryb Zycia lub tworzy¢ mate
kolonie (do 30 osobnikéw). Typowe dla tego gatunku schronienia letnie to dziuple drzew i szczeliny
mostow (Sachanowicz i Ciechanowski 2005). Nocek rudy hibernuje w miejscach o wysokiej wilgotnosci
powietrza, w starych kopalniach, jaskiniach, fortyfikacjach, wilgotnych scianach korytarzy oraz w
studniach. Moze odbywac krétkodystansowe migracje (Sachanowicz i Ciechanowski 2005).

o Mopek zachodni Barbastella barbastellus — Status ochronny: gatunek z zatqgcznika Il i IV Dyrektywy
Siedliskowej (Dyrektywa Rady 92/43/EWG), objety Scistq ochrong gatunkowg w Polsce. Czerwona Lista
IUCN 2016: bliski zagrozenia (NT). Czerwona Lista UE: narazony (VU). Status w Polsce: Czerwona lista
kregowcow (NT — bliski zagrozenia). Charakterystyka ekologiczna: wystepuje na terenach zalesionych.
Na dzienne kryjowki wybiera waqskie i gtebokie szczeliny. Kolonie rozrodcze w przypadku budynkéw
zlokalizowanych w lesie tworzy za ich okiennicami. Jego gtownymi zimowiskami sq schrony i innego
rodzaju podziemia. Nalezy do nietoperzy najbardziej odpornym na mrozy. Preferuje miejsca suche i
zimne, czesto przebywa blisko otworow wejsciowych stabo izolowanych obiektow. Hibernuje najkrocej
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sposrod krajowych nietoperzy (90-140 dni). Kolonie rozrodcze sq zazwyczaj niewielkie, liczq 5-75 samic.
Lata na niskiej i Sredniej wysokosci (4-10 m) nad ziemig, wsréd drzew lub nad ich koronami. Jest jednym
z najbardziej wyspecjalizowanych pokarmowo krajowych nietoperzy, poluje prawie wytgcznie na drobne
motyle nocne. Przewaznie osiadty, zimuje niedaleko schronisk letnich. Czes¢ osobnikow odbywa dtuzsze
wedrowki, nawet ponad 250 km.

Rycina 1 Procentowy udziat wszystkich gatunkow nietoperzy zarejestrowanych na transektach i w punktach
nastuchowych w granicach powierzchni badawczej (grunty inwestycyjne i bufor) (zrédto: Raport z rocznej realizacji
przedrealizacyjnego monitoringu Chiropterofauny obszaru projektowanej Farmy Wiatrowej Wielkie Oczy, 2025)

MSP
MDA 7,9%

PIN
1,5%
3,9% 47,4%

NEV
5,7%

Skroty gatunkowe: NYN — borowiec wielki, ESE — mroczek pdzny, NEV — grupa gatunkowa Nyctalus/Eptesicus/Vespertilio,
PIN — karlik wiekszy, PIP — karlik malutki, PYG — karlik drobny, MDA — nocek rudy i MSP — nocki (oznaczone o rodzaju)

Tabela 5 Wykaz stwierdzonych gatunkow nietoperzy (Zrédto: Raport z rocznej realizacji przedrealizacyjnego monitoringu
Chiropterofauny obszaru projektowanej Farmy Wiatrowej Wielkie Oczy, 2025)

Gatunekfrodzal Status ochronny ! zagroieni: 1:ét:::ii::rn’telno§ci:11 2
eptesicyssertins os umiarkowany
Nyctaus noctulo os bardzo wysoki
Pipistfetll;lljsn;i;l;;st::ellus 0s wysoki
Pipistz:gll;lzsd;ig?ryaeus 0s wysoki
Pipl;:tl;’léljll\ﬁl ilfjstzhyusii 0s bardzo wysoki
Myor;ioscjc:(ur:::tonii 0s niski
Barl;z;)t’*)e?llfvzl?;r;ir;:ellus 0s, 1IDs niski

Objasnienia do tabeli:
1 0S — $cista ochrona gatunkowa w Polsce; 2 zgodnie z opracowaniem Kepel i in. 2013.

e Umiarkowang aktywnos$¢ nietoperzy. Aktywnos¢ nietoperzy byta najwyisza poza terenami planowanej
farmy wiatrowej. Na terenach projektowane] inwestycji rejestrowano zazwyczaj pojedyncze przeloty
nietoperzy, gtdwnie borowcéw wielkich i mroczkéw pdznych. W kazdym z miejsc rejestracji wykazano
niskg do umiarkowanej srednioroczng aktywnosc¢ nietoperzy;

e  Obszar planowanej inwestycji nie obejmuje wartosciowych siedlisk do zerowania, rozrodu czy bytowania
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lokalnych populacji nietoperzy. Brak jest stwierdzonych istotnych kolonii rozrodczych w bezposrednim
sgsiedztwie elektrowni, jak réwniez mate prawdopodobienstwo wystepowania znaczacych kolonii
nietoperzy na obszarach w promieniu do kilku kilometréw;

Podczas kontroli schronief zimowych nietoperzy znaleziono jedno niewielkie zimowisko nietoperzy w
bunkrze linii mototowa, w ktérym stwierdzono obecno$é 2 osobnikéw mopka zachodniego (najliczniej
zimujacy gatunek nietoperza na pogdrzu przemyskim). Poza tym miejscem nie znaleziono innych
hibernujacych nietoperzy ani $ladow ich tymczasowego przebywania. Na badanym terenie brakuje
naturalnych schronien, a sztucznych podziemnych schronien, ktére mogtyby zapewni¢ dogodne warunki
zimowania nietoperzy, jest niewiele. Dodatkowo cze$¢ z nich nie spetnia wymagan pod katem
optymalnych warunkéw termicznych;

Najblizsze obszary chronione nie stanowig cennych i kluczowych w regionie, kraju ostoi nietoperzy;

Nie stwierdzono istotnych korytarzy migracji sezonowych, cennych zerowisk ani innych koncentracji
nietoperzy w granicach planowanego przedsiewziecia i gruntach w zasiegu oddziatywania
bezposredniego (do 250 m od wiezy elektrowni);

Na podstawie wynikbw monitoringu moina oszacowac¢ ryzyko niekorzystnego oddziatywania
planowanej farmy wiatrowej "wielkie oczy" na zimowiska nietoperzy, na poziomie niskim. Realizacja
projektu nie przyczyni sie do dtugotrwatego, istotnego zachwiania czy zatamania liczebnosci lokalnych
populacji nietoperzy, ze wzgledu na ich przecietng, niska aktywnos$¢ i nieregularne pojawy na
pozostatych otwartych gruntach rolniczych, charakteryzujacych dziatki inwestycyjne i wiekszos¢
bezposrednich lokalizacji planowanych turbin wiatrowych.

Raport z rocznej realizacji przedrealizacyjnego monitoringu  Awifauny obszaru

projektowanej Farmy Wiatrowej Wielkie Oczy

Na podstawie Raportu z rocznej realizacji przedrealizacyjnego monitoringu Awifauny obszaru

projektowanej Farmy Wiatrowej Wielkie Oczy na obszarze planowanych inwestycji wraz z buforem o szerokosci
600 m stwierdzono:

W sezonie 2023/2024 na badanym terenie (projektowana farma wiatrowa wraz z 2 km buforem)
stwierdzono facznie 125 gatunkéw ptakéw, 106 gatunkéw w module obserwacji transektowych i 105
gatunkéw w module obserwacji punktowych. Pozostate gatunki stwierdzono podczas dodatkowych
kontroli w strefie buforowej inwestycji (tj. tacznie ok. 28 km?), gdzie notowano wytacznie wybrane
gatunki srednioliczne i nieliczne w ramach cenzusu legowego i innych dodatkowych modutéw
monitoringu. Stwierdzono 111 gatunkdw s$cisle chronionych, 6 czesciowo i 8 gatunkdw townych. Sposréd
»kluczowych” stwierdzono 50 gatunkdw, 23 z nich wymienianych jest w Zatgczniku | Dyrektywy Ptasiej —
tzw. ,gatunki naturowe”, 10 gat. w Polskiej czerwonej ksiedze zwierzat oraz 18 gatunkdw z Czerwonej
listy ptakéw;

Tabela 6 Wykaz stwierdzonych gatunkéw z grupy kluczowych (Zrédto: Raport z rocznej realizacji przedrealizacyjnego
monitoringu Awifauny obszaru projektowanej Farmy Wiatrowej Wielkie Oczy, 2025)

Lp. Gatunek DP PCK CLP INNE
1 biatorzytka o
2 bielik o o o
3 btotniak tgkowy o] o o o
4 btotniak stawowy o o
5 btotniak zbozowy o] o o o
6 bocian biaty o
7 bocian czarny o] o
8 czajka o
9 czapla biata o
10 czapla siwa o
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Lp. Gatunek DP PCK CLP INNE
11 czeczotka o o o
12 derkacz o o

13 dudek o o
14 dymédwka o
15 dzieciot czarny o

16 dzieciot Sredni o

17 dzieciot zielony o
18 gawron o

19 gasiorek o

20 jarzebatka o

21 jerzyk o
22 kania ruda o o

23 kormoran o
24 krzyzodzidb swierkowy o
25 kszyk o

26 kulik wielki o o
27 kuropatwa o
28 lerka o o

29 tabedz krzykliwy o o o o
30 makolagwa o
31 mazurek o
32 orlik krzykliwy o o o
33 poklaskwa o

34 potrzeszcz o
35 przepidrka o

36 pustutka o
37 rybitwa czarna o o o o
38 siewka ztota o o o o
39 skowronek o
40 stowik szary o

41 sokoét wedrowny o o o o
42 srokosz o
43 szpak o
44 Swiergotek polny o o

45 trzmielojad o

46 turkawka o

47 wrébel o
48 zimorodek o o
49 zotna o o
50 zuraw o o

Objasnienia: DP — gatunki wskazane w Art. 4 (1) Dyrektywy Ptasiej i Zataczniku | DP; PCK - gatunki wymienione w Polskiej
czerwonej ksiedze zwierzat (Gtowacinski 2001); CLP — gatunki wymienione na Czerwonej liscie ptakdw Polski (Wilk i in.
2020); INNE - gatunki SPEC w kategorii 1-3 (BirdLife International); gatunki objete ochrong miejsc wystepowania (ochrona
strefowa); gatunki o rozpowszechnieniu legowym <10%; gatunki o liczebnosci krajowej populacji <1000 par legowych.
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e Stwierdzono trzy szczyty liczebnosci, pierwszy szczyt charakteryzowat jesienng migracje, wystgpit miedzy
Il dekadg wrzesnia i | dekadg pazdziernika (maksimum 4 X 2023 r., kiedy policzono 8,1% liczebnosci
catorocznej). Przelot jesienny byt roztozony w czasie, ze wzrostem liczebnosci od 2 potowy wrzesnia do 2
potowy pazdziernika. Drugi szczyt ,,wiosenny” miat miejsce w IlI-1ll dekadzie marca z maksimum w dniu 20
Il 2023 r., kiedy policzono 5,6% catkowitej liczebnosci rocznej. Wyrdznit sie takze trzeci szczyt w okresie
dyspersji polegowej (tzw. letnie migracje) w sierpniu z maksimum w dniu 5 VIII 2024 r. (3,3% liczebnosci
catorocznej);

e Srednie dobowe zageszczenie ptakéw okreélono jako niskie;

e Migracja jesienna: Przeloty sg okresem regularnych dalekodystansowych przemieszczeh wiekszosci
gatunkdéw legowych w Palearktyce Zachodniej. Intensywna migracja gatunkéw o duzych rozmiarach ciata,
szczegolnie gesi, zurawi, bociandw, krukowatych czy szponiastych, generuje wzrost potencjalnego ryzyka
przypadkow $mierci ptakow na farmach wiatrowych. Jako okres migracji jesiennych przyjeto czas od
poczatku wrzesnia do konca listopada 2023 roku, wykonano wtedy 11 kontroli wzdtuz transektéw i na
punktach obserwacyjnych.

Liczenia transektowe — obserwacje w punktach rozmieszczonych na charakterystycznych liniach:

o W okresie jesiennej migracji na liczeniach transektowych policzono 5059 ptakdéw, ktore nalezaty
do 74 gatunkdéw, wséréd nich 11 gatunkdw z Zatacznika | Dyrektywy Ptasiej, ktdrych liczebnosc
stanowita 4,2% liczebnosci catkowitej (najliczniejszy w grupie ,naturowych” byt zuraw, ok. 38%);

o Dominowaty gatunki przelotne, zalatujgce: grzywacz, szpak, czajka, zieba;

o Srednie zageszczenie wszystkich gatunkéw okreélono jako umiarkowane — wartosci przecietne w
poréwnaniu do innych znanych powierzchni badawczych w potudniowo-wschodniej Polsce o
zblizonych parametrach srodowiskowych;

o Wykazano 12 gatunkdéw drapieznych, ktére stanowity tgcznie 2,3% zgrupowania, najliczniejszy byt
myszotow (35% w grupie);

o Nie wykazano wysokich liczebnosci, zageszczen czy cennych koncentracji (zerowisk, noclegowisk,
zlotowisk) ptakow w analizowanym okresie.

Liczenia punktowe:

o W okresie jesiennej migracji na liczeniach punktowych wykazano 6902 osobniki, reprezentujgce 77
gatunkow ptakéw, w tym 14 gatunkdw z Zatgcznika | Dyrektywy Ptasiej, ktérych liczebnosc¢
stanowita 5,9% liczebnosci catkowitej (najliczniejszy w grupie ,naturowych” byt zuraw ok. 71%);

o Najliczniej obserwowane gatunki to: grzywacz, szpak, ges biatoczelna, ges tundrowa, czajka;

o Srednie zageszczenie wszystkich gatunkéw okreélono jako umiarkowane — nie byly to wartosci
istotne w skali regionu;

o Natezenie przelotu jesiennego blaszkodziobych, zurawia, siewkowych nie byto wysokie, nie
stwierdzono na tym terenie waznego korytarza wedréwkowego;

o Wykazano 13 gatunkdéw drapieznych, liczebno$¢ grupy stanowita 2,1% udziatu w liczebnosci
catkowitej okresu, najliczniej obserwowano myszotowa (33% w grupie).

e Zimowanie: Jako okres zimowania przyjeto okres trzech miesiecy (grudzien 2023 r. - luty 2024 r.)
Przeprowadzono w tym okresie 7 kontroli standardowych oraz dodatkowo penetracje strefy buforowej w
celu wykrycie ewentualnych miejsc koncentracji ptakow.

Liczenia transektowe:

o Stwierdzono zimowanie 1230 ptakéw nalezgcych do 39 gatunkéw, wsrdd nich 4 gatunki z
Zatacznika | Dyrektywy Ptasiej, ktorych liczebnos¢ stanowita 2,7% liczebnosci catkowitej;

o Dominowaty: trznadel, potrzeszcz, bogatka;

o Zageszczenie dominujacych taksonéw byto dos¢ niskie;
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o Wykazano 6 gatunkéw ptakow drapieznych, grupa tgcznie stanowita 3,3% zimowego zgrupowania
w module liczer transektowych, najliczniejszy w grupie — myszotéw stanowit 54% liczebnosci
catkowitej;

o Nie notowano zimujacych blaszkodziobych (w tym gesi, tabedzi) na gruntach inwestycyjnych w
istotnych ponadlokalnie liczebnosciach.

Liczenia punktowe:

o Stwierdzono zimowanie 1207 osobnikéw z 40 gatunkdéw, wsrdod nich 4 gatunki z Zatgcznika |
Dyrektywy Ptasiej;

o  Gatunki dominujace na powierzchni (przy dosé niskich liczebnosciach poszczegdlnych taksonow)
to: potrzeszcz, trznadel, bogatka, czyz, wrébel;

o Srednia wartoéé wszystkich notowanych osobnikéw na godzine wyniosta 57,5 o0s., jest to warto$¢
niska, nie wyrdzniajgca powierzchni badawczej w skali ponadlokalnej;

o Wykazano obecnos$¢ 5 gatunkéw ptakdéw drapieznych, grupa stanowita tacznie 3,6% zimowego
zgrupowania ptakéw na badanym obszarze (myszotow stanowit 54% liczebnosci).

Migracja wiosenna: Do przelotéw wiosennych zaliczono okres od marca do pierwszej potowy kwietnia
2024 roku. W tym okresie ptaki przelatujg przez nasz kraj na potnocne i pétnocno wschodnie tereny
legowe, oraz wracajg na krajowe legowiska. W tym czasie wykonano 6 kontroli na punktach i wzdtuz
transektow.

Liczenia transektowe:

o W okresie wiosennym na liczeniach transektowych policzono 2517 ptakéw nalezgcych do 62
gatunkdéw, wsrdd nich 9 gatunkéw z Zatacznika | Dyrektywy Ptasiej, ktérych liczebnos¢ stanowita
6,6% liczebnosci catkowitej;

o Dominowaty na powierzchni takie gatunki jak: grzywacz, szpak, czajka, skowronek;
o W grupie gatunkdw z Zatgcznika | DP dominowaty: siewka ztota, zuraw;

o Srednie zageszczenie catego zespotu ptakéw okreslono jako umiarkowane — niewyrdzniajace sie
ponadlokalnie;

o Stwierdzono 9 gatunkéw ptakéw drapieznych, najliczniejszy byt myszotéw (40% w grupie);
o Liczebnos¢ ptakéw drapieznych wyniosta 3% catkowitej liczebnosci zgrupowania wiosennego;

o Nie stwierdzono stacjonarnych koncentracji ptakow wskaznikowych w wysokich liczebnosciach,
nie wykazano istotnych zerowisk i zgrupowan — m.in. gesi, siewkowych, zurawia, szponiastych na
terenach planowanej inwestycji w tym okresie.

Liczenia punktowe:

o W okresie wiosennym na liczeniach z punktéw stacjonarnych policzono 3484 ptaki nalezace do 64
gatunkdéw, wsrdd nich 11 gatunkdw z Zatgcznika | Dyrektywy Ptasiej, ktérych liczebno$¢ stanowita
8,8% liczebnosci catkowitej;

o Dominowaty w zgrupowaniu nastepujace gatunki: grzywacz, szpak, ge$ biatoczelna, czajka, ges
tundrowa, zuraw;

o Zuraw dominowat takze w grupie gatunkéw z Zatacznika | DP;

o Srednie zageszczenie catego zespotu okreélono jako umiarkowane — poréwnywalne do danych z
innych znanych powierzchni badawczych w regionie Podkarpackim;

o Migracja wiosenna nie byfa intensywna, nie wykazano na tym obszarze cennego szlaku
wedrowkowego;

o W obu okresach migracyjnych, a takze latem (dyspersja), zaznaczyta sie wyrazna przede wszystkim
dominacja na powierzchni grzywaczy oraz szpakow;
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o Stwierdzono 9 gatunkow ptakéw drapieznych, najliczniejszy byt myszotéw (ok. 35% liczebnosci),
grupa stanowita 2,7% zgrupowania awifauny okresu wiosennego.

Okres legowy: okresie od 2 potowy kwietnia do korca czerwca, przyjetym jako okres legowy — wykonano
9 kontroli terenowych na transektach i w punktach. Ponadto w okresie tym przeprowadzono 2 liczenia na
powierzchni MPPL, 3 kontrole catosci obszaru farmy wraz ze strefg buforowa o szerokosci do 2 km,
nastuchy nocne. Podczas tych kontroli liczone i kartowane byty wszystkie ptaki wykazujgce zachowania
legowe.

Liczenia transektowe:

o Stwierdzono tacznie 1663 osobniki nalezgce do 80 gatunkdw, wsrdd nich 11 gatunkdow z Zatacznika
| Dyrektywy Ptasiej, ktérych liczebnos¢ stanowita 10,1% liczebnosci catkowitej;

o Najliczniej wystepowaty: szpak, skowronek, dymowka;
o Wsrdd gatunkéw z Zatgcznika | DP dominowat bocian biaty (ok. 42%);

o Wykazano obecnos¢ 9 gatunkdw szponiastych, ktérych grupa stanowita 5,8% zgrupowania
(najliczniejszy byt myszotéw ok. 33% liczebnosci);

o Uzyskane bogactwo gatunkowe byto dosé wysokie, cho¢ zageszczenia ptakéw byty niskie i
niewyrdzniajgce powierzchni badawczej w stopniu ponadlokalnym w tym zakresie.

Liczenia punktowe:

o W czasie kontroli na punktach obserwacyjnych w okresie legowym policzono na badanej
powierzchni tgcznie 2008 osobnikdéw nalezgcych do 79 gatunkdéw, w tym 12 gatunkdéw z Zatgcznika
| Dyrektywy Ptasiej, ktérych liczebnosé¢ stanowita 9,2% liczebnosci catkowitej;

o Dominantami zgrupowania w tym okresie byty: szpak, skowronek, dyméwka;

o Wsrdd gatunkdw z Zatgcznika | DP najliczniej wystepowat bocian biaty (ok. 38% liczebnosci w
grupie);

o Najliczniej stwierdzono gatunki pospolite, szeroko rozpowszechnione i niezagrozone;
o Srednie zageszczenie gatunkéw okreslono jako niskie;

o Wykazano 9 gatunkéw ptakéw drapieznych, ktérych grupa stanowita 4,9% zgrupowania,
dominowaty — myszotéw (ok. 30% w grupie), btotniak stawowy i orlik krzykliwy (po 18%). Srednie
zageszczenie ptakdw drapieznych wyniosto 3,7 os./godz.;

o Sktad gatunkowy i zageszczenia wiekszosci ptakow byty typowe dla badanych siedlisk w regionie.

Wykazano stanowiska legowe 31 wybranych gatunkow (,kluczowych”), wsréd nich 10 gatunkéow
wymienianych jest w Zatgczniku | Dyrektywy Ptasiej. Na powierzchni badawczej (bufor do 2 km od
planowanych turbin) za legowe uznano gatunki (Zat. | DP) (wszystkie kategorie legowosci): bocian biaty,
dzieciot czarny, dzieciot Sredni, gasiorek, jarzebatka, lerka, zimorodek, swiergotek polny, derkacz i orlik
krzykliwy. Na terenie inwestycyjnym (przyjeto zasieg do okoto 250 m od planowanych lokalizacji
elektrowni wiatrowych i zasieg mozliwego oddziatywania bezposredniego w zaleznosci od wielkosci
areatu gniazdowego poszczegdlnych gatunkéw), stwierdzono pojedyncze stanowiska ggsiorka i innych
gatunkow o nizszych statusach ochronnych. Sposrdd gatunkdw ze statusem krajowej populacji legowe;j
yhieliczny” wykazano stanowiska 6 gatunkow, orlik krzykliwy jest gatunkiem legowym ,bardzo
nielicznym” w kraju i nielicznym w regionie;
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Tabela 7 Wykaz gniazdujacych gatunkéw kluczowych na badanej powierzchni w odniesieniu do krajowej oceny

liczebnosci (Chodkiewicz i in. 2015, 2019) (zrédto: Raport z rocznej realizacji przedrealizacyjnego monitoringu Awifauny

obszaru projektowanej Farmy Wiatrowej Wielkie Oczy, 2025)

Populacja gniazdujaca na

Liczebnos¢ krajowa

Kategoria liczebnosci

Lp. Nazwa gatunkowa badanym obszarze (Chodkiewicz | o, ykiewicz i in. 2015), aktual.
(pary/samce) iin. 2019)
1 *bocian biaty Ciconia ciconia 22-24 47 400 -52 700 srednio liczny
2 brzegéwka Riparia riparia 15 150 000 — 300 000 srednio liczny
3 brzeczka Locustella luscinioides 3 19 000 - 53 000 srednio liczny
4 czajka Vanellus vanellus 4 64 000 — 78 000 srednio liczny
5 *derkacz Crex crex 4 39 000 - 52 000 srednio liczny
6 dudek Upupa epops 3 43 000 - 66 000 srednio liczny
7 *dzieciot czarny Dryocopus martius 8 30 000 - 45 000 srednio liczny
8 *dzieciot Sredni Leiopicus medius 9 20000 - 36 000 nieliczny
9 dzieciot zielony Picus viridis 7 28 000 — 43 000 srednio liczny
10 *gasiorek Lanius collurio 11 893 000 — 1 048000 liczny
11 *jarzebatka Sylvia nisoria 2 98 000 — 128 000 srednio liczny
12 jastrzab Accipiter gentilis 2 4900 - 6 300 nieliczny
13 klgskawka Saxicola rubicola 2 106 000 — 174 000 Srednio liczny
14 kokoszka Galinula chloropus 2 10000 —-21 000 nieliczny
15 kretogtow Jynx torquila 3 66 000 — 94 000 srednio liczny
16 kszyk Gallinago gallinago 1 47 000 — 77 000 srednio liczny
17 kuropatwa Perdix perdix 2 95 000 — 133 000 srednio liczny
18 *lerka Lululla arborea 6 201 000 — 367 000 Srednio liczny
19 myszotéw Buteo buteo 3 48 000 - 55 000 srednio liczny
20 *orlik krzykliwy Clanga pomarina 1 2000 -2 600 bardzo nieliczny
21 poklaskwa Saxicola rubetra 3 930 000 - 1 330 000 liczny
22 przepidrka Coturnix coturnix 10 38 000 — 65 000 srednio liczny
23 puszczyk Strix aluco 4 65 000 — 75 000 srednio liczny
24 samotnik Tringa ochropus 2 12 000 — 20 000 nieliczny
25 siniak Columba oenas 3 21 000 - 36 000 Srednio licznyni
26 srokosz Lanius excubitor 2 26 000 — 39 000 Srednio liczny
27 strumienidwka Locustella fliviatilis 1 32 000 —-51 000 Srednio liczny
28 *$wiergotek polny Anthus campestris 1 13 000 — 26 000 nieliczny
29 turkawka Streptopelia turtur 1 22 000 —-37 000 srednio liczny
30 uszatka Asio otus 2 8000 - 25 000 srednio liczny
31 *zimorodek Alcedo atthis 1 2 500 -6 000 nieliczny
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Rysunek 14 Rozmieszczenie stanowisk wybranych gatunkéw legowych (,kluczowych”) ptakow w obrebie
kontrolowanego obszaru (Zrodto: Raport z rocznej realizacji przedrealizacyjnego monitoringu Awifauny obszaru
projektowanej Farmy Wiatrowej Wielkie Oczy, 2025)
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nazwa
Bocian bialy
Brzegowka
Brzgezka
Czajka

Derkacz

Dudek

Dzigciol czarmny
Dzigciol $redni
Dzigciol zielony
Gasiorek
Jarzgbatka
Jastrzab
Klgskwka
Kokoszka
Kretoghow

w|a|a[w]s]w]e]—

Orlik krzykliwy
Poklgskwa
Przepiorka
Puszezyk
Samotnik

Siniak

Srokosz
Strumieniowka
Swierotek polny e

irkawks "] Bufor 2000 m w
Uszatka 28 Lo
Zimorodek | trownie wiatrowe [i§

e Dyspersja polegowa — jest okresem po wyprowadzeniu legdw, a przed czasem aktywnej wedrowki
jesiennej. Na przetomie lipca i sierpnia ptaki tworza stada ze znacznym udziatem osobnikéw
mitodocianych. Jest to okres tzw. letnich migracji. W okresie kontrolnym wykonato tgcznie 7 kontroli
cyklicznych napowierzchni badawcze;j.

Liczenia transektowe:

o W trakcie polegowej dyspersji na liczeniach wzdtuz transektéw policzono 2955 osobnikéw,
reprezentujacych 67 gatunkow ptakow, wsrdd nich 8 gatunkéw z Zatgcznika | Dyrektywy Ptasiej,
ktérych liczebnos¢ stanowita 6,9% liczebnosci catkowitej;

o Najliczniej wystepujace gatunki to: grzywacz, szpak, czajka, skowronek;

o Liczebno$c¢ i zageszczenia poszczegdlnych gatunkéw nalezg do przecietnych i niewyrdzniajacych sie
w skali regionalnej wartosci, nie notowano istotnych polegowych zgrupowan i koncentracji w
ramach liczen cyklicznych;

o Wykazano obecnos¢ 9 gatunkéw ptakow drapieznych, ktére stanowity 3,1% liczebnosci catego
zgrupowania. Najliczniej z tej grupy policzono myszotowa (36% ptakdw drapieznych).

Liczenia punktowe:

o W okresie dyspersji na liczeniach punktowych wykazano 2815 ptakéw, ktére nalezaty do 66
gatunkow, wsrdd nich 9 gatunkdéw z Zatacznika | Dyrektywy Ptasiej, ktorych liczebnos¢ stanowita
10% liczebnosci catkowite;j;

o Najliczniej wystepujgce gatunki to: grzywacz, szpak, czajka, skowronek;

o Wsrdd gatunkdw z Zatgcznika | DP dominowaty: zuraw (ok.40% liczebnosci w grupie) i bocian biaty
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(ok. 38%);
Gatunki najliczniejsze nalezg do powszechnych i niezagrozonych;

Srednie zageszczenie ptakéw w jednostce czasu dla catego zespotu ptakéw okreélono jako
umiarkowane;

Na powierzchni obecnych byto 10 gatunkéw ptakéw drapieznych, grupa stanowita 3,3%
liczebnosci catkowitej, najliczniejszy myszotéw stanowit 32% liczebnosci w grupie.

e Podsumowanie wynikéw w skali catego roku

Liczenia transektowe:

(¢]

Stwierdzono tacznie 13424 ptaki ze 105 gatunkdow, w tym 13 gatunkow z Zatacznika | Dyrektywy
Ptasiej, ktérych liczebnos¢ stanowita 5,8% liczebnosci catkowite;j;

Najliczniejsze w grupie ,naturowych” byty: zuraw, bocian biaty. Dominowaty: grzywacz, szpak,
czajka, skowronek oraz trznadel. W podziale na grupy dominowaty ptaki wréblowe (54%), dalej
znalazty sie: gotebiowe (21,8%), siewkowe (8,9%), krukowate (4,1%), drapiezne (3,1%),
blaszkodziobe (3%) oraz inne (5,1%);

Stwierdzono 12 gatunkdéw ptakdéw drapieznych, z ktérych najliczniejszy byt myszotéw (37% wsrod
szponiastych).

Najwiecej ptakdéw policzono w okresie jesiennym (37,7%), mniej podczas dyspersji (22%) i wiosng
(18,7%). W okresie legowym policzono 12,4% liczebnosci catorocznej, najmniej w okresie
zimowym (9,2%);

Uzyskane wyniki dotyczgce zageszczenia ptakow (w skali catego grupowania awifauny) sg typowe
dla badanych siedlisk w regionie i niewyrdzniajagce ponadlokalnie powierzchni w zadnym z
okreséw fenologicznych;

Roznorodnosé gatunkowa byta umiarkowana, stwierdzono 105 gatunkéw w cyklu rocznym;

Bogactwo gatunkowe byto typowe dla analizowanych siedlisk krajobrazu rolniczego potudniowo-
wschodniej Polski.

Liczenia punktowe:

(@]

W czasie kontroli na punktach obserwacyjnych w ciggu catego okresu badan zaobserwowano
facznie 16416 ptakéw nalezgcych do 106 gatunkdéw, wsrdd nich 19 gatunkéw z Zatacznika |
Dyrektywy Ptasiej, ktérych liczebnosé stanowita 7,4% liczebnosci catkowitej;

Najliczniejsze w grupie ,naturowych” byty: zuraw, bocian biaty. Najliczniej w catym zgrupowaniu
awifauny stwierdzono: grzywacza szpaka, czajke oraz ges$ biatoczelng. W podziale na grupy
dominowaty ptaki wréblowe (48,5%), dalej znalazty sie: gotebiowe (20,2%), blaszkodziobe (11,4%),
siewkowe (7%), krukowate (3,8%), drapiezne (2,9%) oraz inne (6,2%);

Typowy kilkuprocentowy udziat szponiastych w strukturze awifauny, wskazuje na brak istotnych
korytarzy migracyjnych drapieznikéw przebiegajacych w tym rejonie. Na uwage zwraca natomiast
aktywnos¢ orlikéw krzykliwych w zachodniej czesci strefy buforowej (Kobylnica Ruska), co miato
zwigzek z obecnoscig terytorium legowego i zerowiskami w okolicy;

Najwiecej ptakdw policzono w okresie jesiennej wedrowki (42%), wiosng blisko potowe mniej
(21,2%), w okresie dyspersji polegowej — 17,1%, w okresie legowym — 12,2%, najmniej w okresie
zimowania —7,4%;

Uzyskane zageszczenia wskazujg na przecietne wykorzystanie przestrzeni powietrznej nad
planowang farma wiatrowg przez ptaki (w skali catego zgrupowania awifauny) w kolejnych
wyrdznionych fenofazach sezonu obserwacji;

Bogactwo gatunkowe byto umiarkowane, stwierdzono 106 gatunkéw w cyklu rocznym;

Bogactwo gatunkowe byto typowe dla analizowanych siedlisk mozaikowatego krajobrazu
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rolniczego potudniowo-wschodniej Polski.

e Whykorzystanie przestrzeni powietrznej przez ptaki

(¢]

Wiekszos¢ ptakow obserwowanych na punktach w ciggu rocznego okresu badan poruszata sie
ponizej potencjalnego zasiegu pracy smigiet elektrowni wiatrowych — srednio 52% osobnikow. W
zasiegu $migiet poruszato sie 25%, a powyzej — 23% ptakéw zaobserwowanych na punktach;

W strefie ,kolizyjnej” obserwowano 59 gatunkéw ptakéw, w tym 12 gatunkéw z Zatgcznika |
Dyrektywy Ptasiej, ktorych liczebno$é stanowita 7,6% liczebnosci catkowitej;

Najliczniej stwierdzono nastepujgce gatunki: grzywacz, szpak, skowronek, zieba, zuraw, czajka,
potrzeszcz;

Sposrod ptakéw szponiastych najliczniejsze byty: myszotéw (1,5%), btotniak stawowy i orlik
krzykliwy (po 0,4%);

Wykazano dos¢ niska intensywnosé wykorzystywania kolizyjnej przestrzeni powietrznej przez
poszczegdlne gatunki ptakdw szponiastych jak réwniez przez pozostate gatunki z najwieksza
predyspozycja do kolizji;

W trakcie monitoringu na powierzchni badawczej wykazano obecnos¢ 14 gatunkow ptakéw
drapieznych, ktérych liczebnos$¢ stanowita 3% catosci zgrupowania awifauny. Stwierdzono 8
gatunkow z Zatacznika | Dyrektywy Ptasiej — bielik, kania ruda, bfotniak stawowy, btotniak
zbozowy, btotniak tgkowy, orlik krzykliwy, sokét wedrowny i trzmielojad. Najliczniej wystepowaty:
myszotow (38%), btotniak stawowy (13,5%), krogulec (8,6%), orlik krzykliwy (8,4%), pustutka
(6,2%) i myszotéw wiochaty (5,8%);

W granicach obszaru badan (bufor do 2 km od planowanych elektrowni) wykazano terytoria
legowe: orlika krzykliwego (1 para), myszotowa (3 pary) i jastrzebia (2 pary). Zerowiska w
granicach buforu uzytkowane byly z przecietng intensywnoscig. Pojawy i zerowiska alternatywne
orlikdw obejmowaty pdtnocno-wschodnig i wschodnig czes¢ buforu (gtéwnie siedliska tgkowe,
mozaika krajobrazowa), przy czym pozostawaty one bez istotnego konfliktu z lokalizacjami
elektrowni EW2-EW8. Wyjatkiem jest zachodnia cze$é¢ obszaru w obrebie Kobylnica Ruska,
uzytkowana dos¢ regularnie m.in. przez orliki krzykliwe z pobliskiej pary i inne zalatujace i
przelotne osobniki. Lokalizacja planowanej elektrowni wiatrowej (nr EW1) jest konfliktowa i
potencjalnie moze zagrazac¢ lokalnej populacji. W zwigzku z ryzykiem s$rodowiskowym w tym
zakresie zaleca sie podjg¢ dziatania ograniczajgce negatywne oddziatywanie;

W okresie kontrolnym bezposrednio na gruntach projektowanej farmy wiatrowe] nie
obserwowano znacznych zgromadzen ptakéow, miejsc istotnych koncentracji, zerowisk, zlotowisk
czy noclegowisk.

e  Waloryzacja awifauny

(@]

W trakcie catego okresu badan stwierdzono tacznie 50 gatunkdéw , kluczowych” ptakdéw, w tym 23
gatunki z Zatgcznika | Dyrektywy Ptasiej, 10 gatunkéw wymienianych w Polskiej czerwonej ksiedze
zwierzat (Gtowacinski 2001) oraz 18 gatunkéw z Czerwonej listy (Wilk i in. 2020). Ws$rdd gatunkow
»kluczowych” dominowaty liczebnoscig ptaki pospolite i szeroko rozpowszechnione w Polsce,
dominujace w catym zgrupowaniu: szpak, skowronek i potrzeszcz;

Wykazane gatunki ptakow na terenie planowanej lokalizacji elektrowni wiatrowych nie odbiegajg
w sposéb istotny i wyrdzniajacy ten teren jako znaczacy dla ptakow, sposrdd tta i pozostatych
obszaréw tego typu (mozaikowo polno — lesny krajobraz rolniczy) w potudniowo-wschodniej
czesci kraju. Lokalnie obszar wskazuje na wyzsze znaczenie w zwigzku z gniazdowaniem gatunkéw
nielicznych i wrazliwych w buforze (do 2 km od planowanych turbin). Dotyczy to przede wszystkim
terytorium gniazdowego orlika krzykliwego w zachodniej czesci bufora (ob. Kobylnica Ruska).
Biorgc pod uwage preferencje siedliskowe, Zzerowiskowe (ich rozmieszczenie i stopien
wykorzystania) oraz wielkos¢ areatéw, pozostate gatunki legowe (kluczowe/wskaznikowe) nie
beda istotnie zagrozone w zwigzku z planami budowy na tym terenie farmy elektrowni
wiatrowych.
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o W zasiegu obszaru buforowego inwestycji (do 2 km od planowanych wybranych elektrowni
wiatrowych FW Wielkie Oczy) znajduje sie jedna strefa ochronna wokét stanowiska legowego
gatunkow strefowych ptakdéw. Jest to jedyna strefa ochronna gatunku strefowego w granicach
gminy Wielkie Oczy. Obecnie stwierdzono tam rewir legowy orlika krzykliwego Clanga pomerina.

Rysunek 15 Obszary prawnie chronione na terenie gminy (zrédfo: opracowanie wiasne na podstawie danych GDOS)

Bufory wokdl terytorium
legowego orlika krzykliwego

Z przeprowadzonego rocznego monitoringu awifauny wynikajg m.in. nastepujace wnioski:

e Planowane elektrownie wiatrowe nie s zlokalizowane na przecieciu intensywnie
wykorzystywanych sezonowych szlakéw migracyjnych ptakéw;

o Nie wykazano atrakcyjnych i intensywnie wykorzystywanych zerowisk gatunkéw stadnych, miejsc
koncentracji czy zgrupowan ptakéw rzadkich, nielicznych lub innych zaliczanych do grupy
»kluczowych”, nie obserwowano na powierzchni wysokich liczebnosci koczujacych stad gatunkow
wroblowych, blaszkodziobych, siewkowych czy drapieznych. Wyjatek stanowi¢ moze lokalnie
zlotowisko bocianéw biatych obserwowane w okresie letnim (obszar znajduje sie w bezpiecznych
odlegtosciach od inwestycji, nie wymaga podejmowania dodatkowych srodkéw ograniczajacych, tj.
Powyzej 700 m od najblizszych turbin);

e Stanowiska legowe gatunkéw kluczowych znajdowaty sie w wiekszosci w oddaleniu od lokalizacji
projektowanych elektrowni wiatrowych, co wigzato sie przede wszystkim z ubogimi parametrami
srodowiskowymi na tym terenie (dziatki pod inwestycje). W zasiegu potencjalnego oddziatywania
bezposredniego (do 250 m od turbin), stwierdzono pojedyncze stanowiska m.in. Gasiorka (dotyczy
gat. Z zat. | dp);

e W pétnocno-zachodniej czesci bufora zlokalizowano terytorium legowe orlika krzykliwego.
Projektowana turbina ewl znajduje sie w promieniu ponizej 1,5 km, tj. W strefie wysokiego ryzyka
negatywnego oddziatywania. Jest to takze obszar zasobnych zerowisk i statych tras dolotowych do
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terytorium. Zgodnie z krajowymi praktykami w promieniu do 1,5 km nie powinno sie lokalizowa¢
elektrowni wiatrowych (Wylegata i in. 2024);

Przestrzenna lokalizacja projektowanych elektrowni wiatrowych w luZznym rozproszeniu, stwarza
mozliwo$é dos¢ swobodnego przemieszczania sie ptakow w okolicy, co prawdopodobnie znajdzie
swoje odzwierciedlenie m.in. W niewielkiej liczbie kolizji i niskim poziomie $miertelnosci na etapie
uzytkowania farmy;

Biorac pod uwage obserwacje z sezonu 2023/2024 — nie ma podstaw, aby sadzi¢, iz planowana
farma wiatrowa moze wptyngé¢ znaczaco na zmiane szlakdw przelotu ptakéw w okresie
wedrowkowym, jak réwniez lokalnych przemieszczen na zerowiska i pomiedzy zerowiskami, a
miejscem gniazdowania gatunkoéw , kluczowych”;

Gatunki dominujace w strukturze ornitofauny, w poszczegdlnych okresach fenologicznych, nalezg w
zdecydowanej wiekszosci do gatunkdw bardzo licznych i licznych w kraju o stabilnych populacjach i
typowych dla krajobrazu rolniczego, badz charakterystycznych dla okresu migracji w potudniowo-
wschodniej czesci kraju;

Analizowany obszar planowanej inwestycji nie jest wymieniany w literaturze oraz dostepnych
dokumentacjach jako obszar szczegdlnie cenny ze wzgledéw awifaunistycznych w skali regionalnej
czy ogdlnokrajowej. Zlokalizowany jest poza obszarami specjalnej ochrony ptakéw, poza
specjalnymi obszarami ochrony siedlisk, poza ostojami ptakéw o znaczeniu miedzynarodowym (iba);

Teren inwestycji nie jest istotnie wykorzystywany przez poszczegélne przedmioty ochrony obszarow
specjalnej ochrony ptakéw natura 2000 (w wiekszosci znajduje sie poza zasiegiem typowej
aktywnosci poszczegdlnych z nich). Nie jest to takie teren powigzany ekologicznie i istotnie
wykorzystywany przez przedmioty ochrony najblizszych siedliskowych obszaréw natura 2000 oraz
rezerwatow przyrody. Nie stanowi on zarGwno waznego miejsca gniazdowania jak i istotnej bazy
zerowiskowej dla poszczegdlnych gatunkéw bedacych przedmiotami ochrony w obszarach
chronionych i cennych dla ptakéw. Odmiennos¢ siedliskowa w obu obszarach, bezpieczne bufory
odlegtosciowe i brak bezposrednich powigzan ekologicznych w skuteczny sposéb ograniczaja ryzyko
negatywnego oddziatywania w tym zakresie.

Formy ochrony przyrody

Zasoby przyrodnicze gminy Wielkie Oczy chronione sg przez obszarowe i punktowe formy ochrony

przyrody:

obszar Natura 2000 tukawiec PLH180024,
rezerwat przyrody ,Moczary”,

uzytki ekologiczne,

pomniki przyrody.

W granicach terendw opracowania nie wystepujg obszary i obiekty chronione na podstawie ustawy z

dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. 2024 poz. 1478).
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Rysunek 16 Obszary prawnie chronione na terenie gminy (zrédfo: opracowanie wiasne na podstawie danych GDOS)

Majdan Lipowiecki

Wolka Zmijowska

Wielkie’Oczy : I

Zmijowiska

[] granica gminy

|:] granice obrebow ewidencyjnych

D granica planu miejscowego

w obszar Natura 2000 tukawiec PLH180024
[ rezerwat przyrody "Moczary"

[ ] uzytek ekologiczny

pomnik przyrody

Biorgc pod uwage ustalenia projektu planu, odlegtos¢ projektowanych farm wiatrowych od
najblizszych obszaréw chronionych wynosi:

e  Obszar Natura 2000 tukawiec PLH180024 — okoto 2,3 km od najblizszej turbiny (nr 4),
e Rezerwat przyrody Moczary — okoto 3,6 km (nr 1),

e Rezerwat przyrody Kamienne — okoto 11,7 km (nr 1).
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Rysunek 17 Lokalizacja obszaru inwestycji, zgodnie z projektem planu, na tle obszarowych form ochrony przyrody
(zrédto: dane GDOS na tle projektu planu)

o granica gminy
D granica planu miejscowego

\ g
4~ elektrownie wiatrowe

bufor 600 m

i_"3 bufor 2000 m

Obszar Natura 2000 tukawiec PLH180024
Rezerwat przyrody Moczary

Najblizsze obszary ochrony ptakéw Natura 2000 to: Roztocze PLB060012 znajdujgce sie w minimalnej

odlegtosci okoto 25 km na pétnoc od planowanej inwestycji, Puszcza Solska PLBO60008 (okoto 30 km na pétnoc)
oraz Pogorze Przemyskie PLB180001 (okoto 34 km na potudnie).

Teren projektowanej farmy wiatrowej sgsiaduje z obszarem IBA (Important Bird Areas) PL152 Lasy

Sieniawskie. Obszary (IBA) nie posiadajg formy ochrony prawnej, obejmujg wyrdzniajace sie tereny dla ptakow i
pierwotnie stanowity podstawe do wyznaczania obszaréw OSOP (PLB) w ramach sieci Natura 2000.

Obszar planowanej inwestycji (lokalizacje wszystkich turbin wiatrowych) znajduje sie poza granicami

ladowych korytarzy ekologicznych. Najblizszym obszarem obecnym czesciowo w buforze (do 2 km) jest korytarz
KPdC-1C Lasy Cieszanowskie zlokalizowany w minimalnej odlegtosci okoto 750 na poétnoc od terenu inwestycji
(nr 1, Kobylnica Ruska).

Charakterystyka wybranych obszaréw chronionych na podstawie danych Generalnej Dyrekcji Ochrony

Srodowiska:

Obszar Natura 2000 tukawiec PLH180004. Obszar potozony jest na Ptaskowyzu Tarnogrodzkim, koto wsi
tukawiec. Sktada sie z dwodch oddzielnych czesci znajdujgcych sie na pdtnoc i na potudnie od
miejscowosci. Pétnocna czesé¢ obejmuje cenny kompleks tgk zmiennowilgotnych wraz z zachowanymi
przy potokach fragmentami tegéw, natomiast potudniowa czes$¢ to fragment zwartego obszaru lesnego
rozciggajacego sie miedzy Czerniawka a granicg panstwa. Najcenniejszym gatunkiem spotykanym w
obszarze jest umieszczone w zatgczniku Il Dyrektywy Siedliskowej ponikto krainskie Eleocharis carniolica.
Jest to jedyne potwierdzone w ostatnich latach nizowe stanowisko tego gatunku w Polsce. Ostoja
obejmuje kilkadziesigt hektaréw tgk, w tym miejscami dobrze zachowane taki trzeslicowe z szeregiem
cennych gatunkow roslin i motyli. Wsréd tych ostatnich sg 4 gatunki z zatgcznika Il Dyrektywy
Siedliskowej: modraszek telejus Maculinea teleius, modraszek nausitous Maculinea nausithous,
czerwonczyk nieparek Lycaena dispar oraz przeplatka aurinia Euphydryas aurinia, ktérej populacje w
tukawcu oraz sgsiednim Horyricu uznane sg za kluczowe dla zachowania gatunku w skali Polski. Wsrdd
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lasow lisciastych, pokrywajacych wiekszos$¢ terenu ostoi, znaczgce powierzchnie zajmujg grady, niektére z
nich z dobrze zachowang strukturg i sktadem gatunkowym, ponadto wzdtuz ciekéw wodnych i w
wilgotnych zagtebieniach spotyka sie kilka rodzajow tegdw oraz na terenach otwartych zbiorowiska
torfowisk niskich i przejsciowych. Wsrdd stwierdzonych dotychczas na terenie ostoi gatunkéw roslin, 12
zamieszczonych jest na krajowej czerwonej liscie rodlin i grzybow. Ptaki nie stanowig przedmiotéw
ochrony w obszarze naturowym.

e Rezerwat Moczary — rezerwat florystyczny o powierzchni 12,42 ha (akt powotujacy podawat 12,25 ha).
Przedmiot ochrony (wedtug aktu powotujgcego) jest bogate stanowisko czosnku siatkowatego
wystepujgcego w runie gradu subkontynentalnego. Stanowisko czosnku siatkowatego zajmuje
powierzchnie okoto 4 hektarow i liczy kilkadziesigt tysiecy osobnikéw. Stanowi ono relikt polodowcowy z
okresu borealnego. Ptaki nie stanowig przedmiotow ochronu w rezerwacie.

e Rezerwat Kamienne — rezerwat lesny o powierzchni 8,19 ha (akt powotujacy podawat 8,27 ha). Przedmiot
ochrony (wedtug aktu powotujacego) — zespét swietlistej dgbrowy z licznymi chronionymi i rzadkimi
roslinami w runie. Ptaki nie stanowig przedmiotédw ochrony w rezerwacie.

4.8 Powiazania ekologiczne

Korytarze ekologiczne stanowig obszary mato przeksztatcone przez cztowieka, gtdwnie lasy i doliny
rzeczne, bedgce szlakami komunikacyjnymi dla zwierzat, a w wiekszym przedziale czasowym rowniez dla roslin.
W zaleznosci od wielkosci i dtugosci mozna mowi¢ o korytarzach miedzynarodowych i krajowych, regionalnych
i lokalnych. Istnieje kilka koncepcji o znaczeniu ogdlnopolskim i regionalnym dotyczgcych systemdéw powigzan
obszaréw przyrodniczych.

Na zlecenie Ministerstwa Srodowiska w 2005 r. Jedrzejewski wraz z zespotem opracowat projekt
korytarzy ekologicznych taczacych sie¢ obszaréw Natura 2000. W latach 2009 - 2010 przeprowadzono prace
weryfikujgce i aktualizujgce przebieg opracowanej w 2005 r. koncepcji sieci korytarzy ekologicznych. W ramach
projektu wyznaczono spdjng sie¢, obejmujacg zarowno wszystkie waine obszary przyrodnicze (obszary
weztowe), jak i korytarze tgczace je w ekologiczng catos¢. Za obszary weztowe uznawano tereny chronione tj.:
parki narodowe, parki krajobrazowe, obszary Natura 2000 oraz wybrane rezerwaty przyrody i obszary
chronionego krajobrazu, a takze ze wzgledu na wazniejsze funkcje ekologiczne — duze kompleksy lesne, doliny
rzeczne oraz inne tereny dobrze zachowane pod wzgledem przyrodniczym.

Przez obszar gminy przebiega korytarz ekologiczny Lasy Cieszanowskie (KPdC-1C), bedacy czescig
Korytarza Potudniowo-Centralnego (KPdC).

Gtéwny (G) Korytarz Potudniowo-Centralny (KPdC) taczy Roztocze z Lasami Janowskimi, Puszczg
Sandomierska i Swietokrzyska, Przedborskim Parkiem Krajobrazowym, Zateczariskim Parkiem Krajobrazowym,
schodzi do Laséw Lublinieckich i Boréw Stobrawskich, siegajgc do Lasow Milickich, Doliny Baryczy i Borow
Dolnoslaskich.

Pdétnocna cze$¢ obszaru nr 1 potozona jest w znikomym stopniu w zasiegu korytarza ekologicznego
Lasy Cieszanowskie (KPdC-1C), bedacego czescig Korytarza Potudniowo-Centralnego (KPdC).

Teren nr 1 oraz teren nr 2 nie stanowig istotnych waloréw przyrodniczych — nie wystepujg tu cenne
siedliska, a tym bardziej chronione, nie jest siedliskiem bytowania zwierzat chronionych. Jest niezabudowanym
obszarem otwartym, wykorzystywanym przez zwierzeta synantropijne i inne pospolite gatunki niewrazliwe na
obecnos¢ cztowieka.

Rowniez projektowane inwestycje tj. elektrownie wiatrowe zaprojektowane zostaty poza granicami
ladowych korytarzy ekologicznych. Biorgc pod uwage takze charakter inwestycji (brak zajecia znacznych
powierzchni, brak wygrodzen), nie przewiduje sie negatywnego odziatywania na dotychczasowg droznosc i
nieograniczone uzytkowanie najblizszych korytarzy krajowych, regionalnych przez faune (gtéwnie ptazow,
gadow i ssakéw).
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Rysunek 18 Korytarze ekologiczne taczace obszary Natura 2000 na terenie gminy (zrédto: opracowanie wtasne na
podstawie danych GDOS)
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49 Zasoby krajobrazowe

Na ogdlng fizjonomie krajobrazu wptywa uksztattowanie terenu, wartosci przyrodnicze (szata
roslinna), sposdb uzytkowania terenu oraz wartosci kulturowe.

Terytorium gminy z geograficznego punktu widzenia lezy na Ptaskowyzu Tarnogrodzkim, natomiast
jego zachodnia czes¢ w Dolinie Dolnego Sanu. Oba te mezoregiony stanowia czes¢ rozlegtej Kotliny
Sandomierskiej. Przez teren gminy Wielkie Oczy przeptywajg dwie rzeki: Lubaczowka i Szkto. Lubaczéwka
wyznacza poétnocno — zachodnig granice gminy. Jej wody majg swdj poczatek na Ukrainie. Po badaniach jakosci
wodd Lubaczowki stwierdzono, ze po wczesniejszym uzdatnieniu wody z tej rzeki mogg by¢ wykorzystywane do
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spozycia. Szkto ma swoje zrodta w miejscowosci o tej samej nazwie, potozonej rowniez na terenie Ukrainy w
obwodzie lwowskim. Rzeka ta ptynie przez sotectwa: Kobylnica Ruska, Kobylnica Wotoska oraz Skolin i swoim
korytem wyznacza potudniowg granice gminy. Prawy doptyw owej rzeki stanowi potok o nazwie Gron
przeptywajacy przez miejscowos¢ Wielkie Oczy.

Krajobraz na tym terenie charakteryzuje sie dominacjg obszaréw réwninnych, urozmaicanych niekiedy
niewielkimi wzniesieniami, z przewagg gruntow zajetych pod gospodarke rolng. Na pdétnoc od miejscowosci
Wielkie Oczy znajduje sie wzgdrze o nazwie tysa Gora, majace 269 metréw wysokosci. Na potudniowy zachdd
od wioski widnieje Ksieza Gdra, wzniesienie o wysokosci 242 metréw.

Analizowane tereny charakteryzujg sie typowym krajobrazem rolniczym. Stanowig tereny wolne od
zabudowy, poétotwarte, pokryte gruntami rolnymi. Cecha charakterystyczng tego srodowiska jest silne
rozdrobnienie pdl oraz bardzo duza liczba zadrzewien, pojedynczych drzew lub kep drzew i krzewdéw na
miedzach, drég dojazdowych do pdl i tgk, czesto ze szpalerami drzew.

Rysunek 19 Obszar nr 1 na tle ortofotomapy (Zrédto: ortofotomapa)
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Rysunek 20 Obszar nr 2 na tle ortofotomapy (Zrédto: ortofotomapa)
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4.10 Zagrozenia naturalne

W gminie Wielkie Oczy zagrozenie powodziowe stanowi rzeka Lubaczéwka oraz rzeka Szkfo.
W zakresie oceny ryzyka powodziowego dla obszaru gminy obowigzujg mapy zagrozenia powodziowego (MZP) i
mapy ryzyka powodziowego (MRP). Na MZP wskazano obszary o wysokim prawdopodobieristwie wystgpienia
powodzi (Q=10%, tzw. wody dziesiecioletnie), o srednim prawdopodobieristwie wystgpienia powodzi (Q=1%,
tzw. wody stuletnie) oraz o niskim prawdopodobienstwie wystapienia powodzi (Q=0,2%, tzw. wody
piecsetletnie).

Na obszarze szczegdlnego zagrozenia powodzig od rzeki Szkto znajdujg sie niezabudowane grunty
rolne i le$ne w potudniowe] czesci gminy, w obrebach ewidencyjnych Kobylnica Ruska, Kobylnica Wotoska oraz
Skolin. W obszarze szczegdlnego zagrozenia powodzig od rzeki tukawiec znajdujg sie niezabudowane grunty
rolne i leSne w pétnocno-zachodniej czesci gminy, w obrebie ewidencyjnym Bihale.

Na obszarach szczegdlnego zagrozenia powodzig, tj. Q=1% i Q=10%, wystepuja ograniczenia dla
zagospodarowania terenu, ktére wymagajg uzgodnienia z Wodami Polskimi.

Na obszarze gminy Wielkie Oczy zgodnie z danymi Systemu Ostony Przeciwosuwiskowej PIG-PIB nie
wystepujg udokumentowane osuwiska ani tereny zagrozone ruchami masowymi.

W analizowanych terenach nie wystepuje zagrozenie powodzig ani osuwaniem sie mas ziemnych.

1 Dane pochodzace z aktualizacji map zagrozenia powodziowego, ktére w dniu 7.09.2022 r. zgodnie z art. 171 ust.

5 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (t.j. Dz.U. z 2024 r., poz. 1087 ze zm.) zostaty podane do publicznej
wiadomosci.
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Rysunek 21 Powodzie na terenie gminy (Zzrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych Wody Polskie)
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411 Zabytki i dobra kultury wspétczesnej

W granicach obszaru nr 1 znajduje sie kapliczka oraz schrony linii Mototowa.

W granicach obszaru nr 2 zlokalizowanych jest 12 stanowisk archeologicznych o nr: AZP 104-87/36,
AZP 104-87/37, AZP 104-87/38, AZP 104-87/42, AZP 104-87/44, AZP 104-87/45, AZP 104-87/46, AZP 104-87/47,
AZP 104-87/52, AZP 104-87/53, AZP 104-87/54, AZP 104-87/59.
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Rysunek 22 Kapliczka i schrony w obszarze nr 1 (zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych gminnych)
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4.12 Ekofizjograficzne uwarunkowania dla zagospodarowania przestrzennego

Obszary petnigce funkcje przyrodnicze

Obszary objete opracowaniem sg w catosci lub w wiekszej czesci wolne od zabudowy i nie stanowig
istotnych waloréw przyrodniczych — nie wystepujg tu cenne siedliska, a tym bardziej chronione, nie jest
siedliskiem bytowania zwierzat chronionych i potozony jest poza korytarzami ekologicznymi wyznaczonymi w
ramach ogdlnopolskich i europejskich sieci powigzan przyrodniczych. Jest niezabudowanym obszarem
otwartym, wykorzystywanym przez zwierzeta synantropijne i inne pospolite gatunki niewrazliwe na obecnos¢
cztowieka.

Obszary ograniczen funkcji uzytkowych

Ograniczenia wynikajgce z potoZzenia w obrebie GZWP

Brak. Analizowane tereny znajdujg sie poza granicami Gtownych Zbiornikéw Wad Podziemnych.

Ograniczenia wynikajgce z ptytkiego wystepowania wod podziemnych

Brak. Gtebokos¢ do pierwszego poziomu wodonosnego na obszarach opracowania jest zréznicowana,
natomiast nie stanowi zagrozenia dla lokalizacji zabudowy.

Ograniczenia wynikajgce z wystepowania zt6z kopalin
Brak. W obszarach opracowania nie wystepujg udokumentowane ztoza kopalin.
Ograniczenia wynikajgce z istniejgcych zagroZzen naturalnych

Bark. Obszary opracowania znajdujg sie poza obszarami szczegdlnego zagrozenia powodzia.
W granicach analizowanych terenéw nie wystepuja udokumentowane osuwiska oraz tereny zagrozone ruchami
masowymi.

Ograniczenia wynikajgce z ochrony przyrody

Brak. Obszary opracowania nie sg objete prawng formg ochrony przyrody zgodnie z ustawg z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tekst jedn.: Dz.U. z 2023 r., poz. 1336).

Ograniczenia wynikajgce z wystepowania gruntéw chronionych

W obszarach opracowania wystepujg grunty rolne klas I-lll oraz grunty lesne, ktére to stanowig
obszary chronione na podstawie ustawy z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i lesnych (tekst
jedn.: Dz.U. z 2024 r., poz. 82). Grunty te wymagajg zgody na zmiane przeznaczenia na cele nierolne i nielesne.

Ograniczenia wynikajgce z wystepowania terenow zmeliorowanych

Obszary opracowania stanowig teren czesciowo zmeliorowany, w zwigzku z czym w ramach realizacji
zabudowy na tych obszarach nalezy stosowac zapisy dotyczgce melioracji regulowane przez ustawe z dnia 20
lipca 2017 r. Prawo wodne.

Ograniczenia wynikajgce z wystepowania zabytkow i dobr kultury

W obszarze nr 2 zlokalizowano stanowiska archeologiczne. Nakazuje sie uwzglednienie uwarunkowan
wynikajacych z ich lokalizacji.

Ograniczenia wynikajgce z wystepowania cennych gatunkow fauny i flory

Na podstawie przeprowadzonych monitoringdw (monitoring przyrodniczy, awifauny oraz
chiropterologiczny) stwierdzono, iz teren planowane] lokalizacji elektrowni wiatrowych wraz z terenami
buforowymi na terenie gminy Wielkie Oczy, nie jest szczegdlnie cenny pod wzgledem fauny i flory.
Projektowane przedsiewziecie zlokalizowane jest na terenie rolniczym, niewyrézniajagcym sie przyrodniczo w
skali ponadlokalnej. Wykazane siedliska przyrodnicze i stanowiska chronionych badz zagrozonych gatunkow
flory i fauny, znajdowaty sie w oddaleniu od planowanych elektrowni, w odmiennych typach srodowiskowych,
poza zasiegiem mozliwych negatywnych wptywdéw bezposrednich i posrednich.
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Ocena przydatnosci terenu dla rozwoju funkcji uzytkowych

Z uwagi na fakt, iz obszary opracowania stanowig tereny w catosci lub w wiekszej czesci wolne od
zabudowy i nie stanowig istotnych waloréw przyrodniczych, przewiduje sie mozliwos¢ wprowadzenia na tym
terenie innych funkcji niz aktualnie petnione lub tez utrzymanie na tych obszarach przewazajacej funkcji
rolnicze;j.

Whnioski i wytyczne

Obszary objete opracowaniem potozone s3 w potudniowej cze$ci gminy, w granicach obrebdéw
ewidencyjnych: Kobylnica Ruska, Kobylnica Wotoska, Skolin, Wielkie Oczy. S3 to tereny w znacznym stopniu
wolne od zabudowy, pokryte gruntami rolnymi, zadrzewieniem oraz roslinnoscig trawiastg i terenami gruntéw
le$nych. W bezposrednim sasiedztwie réwniez znajduja sie lasy oraz otwarte tereny gruntéw rolnych. Tereny
nie petnig istotnych funkcji w strukturze przyrodniczej gminy. Okreslone wytyczne odnoszg sie przede
wszystkim do tadu przestrzennego, dziedzictwa kulturowego, odpowiedniego ksztattowania infrastruktury
technicznej oraz ograniczania negatywnego wptywu na jakos¢ powietrza:

- Ustalenia przeznaczenie podstawowego zwigzanego rolnictwem we wskazaniem terendw elektrowni
stonecznej oraz wiatrowej, a takze infrastruktury technicznej;

- Zapewnienie mozliwosci rozbudowy infrastruktury technicznej;
- Wprowadzenie terendw laséw i zieleni w granicach uzytkow Ls oraz Lz;

- Zakaz lokalizacji przedsiewzie¢ mogacych zawsze znaczgco oddziatywac na Srodowisko, z wyjatkiem
obiektéw inwestycji celu publicznego zwigzanych z realizacjg infrastruktury technicznej i komunikacyjnej,
a takze instalacji odnawialnego zrédta energii;

- Zakaz lokalizacji zaktaddw o zwiekszonym lub duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii;
- Ochrona terenéw chronionych akustycznie zgodnie z przepisami odrebnymi;
- Zachowanie terenow biologicznie czynnych umozliwiajgcych infiltracje wod opadowych do gruntu;

- Zuwagi na sgsiedztwo kompleksu lesnego — odsuniecie zabudowy od lasu.

4.13 Jakos¢ srodowiska

Z punktu widzenia zdrowia ludzi najistotniejsze znaczenie majg zanieczyszczenia wody pitnej,
W mniejszym stopniu zanieczyszczenia powietrza. Dla funkcjonowania ekosysteméw podstawowe znaczenie
majg zanieczyszczenie powietrza lub wdéd powierzchniowych, wptywajgce na procesy zyciowe roslin i zwierzat,
oraz zmieniajace stan srodowiska, takie jak eutrofizacja, powodujgca niekorzystne zmiany w ekosystemie wadd,
zakwaszenie oraz ucigzliwosci powodowane hatasem.

Powietrze atmosferyczne

Jakos$¢ powietrza atmosferycznego, ilo$¢ i rodzaj emitowanych do niego zanieczyszczen, wptywa na
stan wszystkich komponentéow srodowiska, ktére bezposrednio decydujg o warunkach zycia ludzi, zwierzat oraz
roslin. Zanieczyszczenia pochodzi¢ mogg z wielu zrodet, wyrdinia sie rdézne kategorie zrodet emisji: punktowe,
liniowe oraz powierzchniowe.

Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Warszawie w Rocznej ocenie jakosci powietrza
w wojewddztwie podkarpackim. Raport za rok 2023, wykonat klasyfikacje jakosci powietrza w poszczegdlnych
strefach wedtug poziomdéw dopuszczalnych i poziomdédw docelowych. Obszar opracowania potozony jest
w strefie podkarpackie;j.

Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 8 czerwca 2018 r. w sprawie dokonywania
oceny poziomow substancji w powietrzu ocenie podlegajg nastepujgce substancje:

— benzen, dwutlenek azotu, dwutlenek siarki, otéw, tlenek wegla, ozon, pyt zawieszony PM10 i PM2,5,
arsen, kadm, nikiel, benzo(a)piren dla kryteriéw okreslonych ze wzgledu na ochrone zdrowia;
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— dwutlenek siarki, tlenki azotu, ozon dla kryteriéw okreslonych ze wzgledu na ochrone roslin.

Tabela 8 Wynikowe klasy stref dla poszczegdlnych zanieczyszczen, uzyskane w ocenie rocznej dokonanej
z uwzglednieniem kryteriow ustanowionych pod katem ochrony zdrowia (Zrodto: Roczna ocena jakosci powietrza w
wojewddztwie podkarpackim — raport wojewddzki za rok 2023. GIOS Rzeszéw, 2024)

Symbol klasy wynikowej dla poszczegdlnych zanieczyszczen dla obszaru catej strefy

Nazwa strefy
SO, NO; (0] CeHe PM10 PM2,5 Pb As Cd Ni B(a)P O3

Strefa podkarpacka A A A A A A A A A A C A/Al

Gdzie:

klasa A — stezenia zanieczyszczen na terenie strefy nie przekraczajg poziomow dopuszczalnych
i pozioméw docelowych;

klasa C — stezenia zanieczyszczen na terenie strefy przekraczajg poziomy dopuszczalne i poziomy
docelowe;

klasa C1 — stezenia PM2,5 przekraczajg poziom dopuszczalny dla fazy Il;

klasa D2 — stezenia ozonu przekraczajg poziom celu dtugoterminowego. Do rocznej oceny jakosci
powietrza, poza pomiarami w stacjach automatycznych i manualnych, wykorzystano metody
modelowania matematycznego, uwzgledniajgce rzezbe terenu oraz wptyw pdl meteorologicznych
zmiennych w czasie i przestrzeni na transport zanieczyszczen, uzyskujac tym samym szczegdtowe
wyniki imisji zanieczyszczen powietrza dla catego wojewddztwa.

Zgodnie z wynikami ww. modelowania na terenie gminy w 2022 r. stwierdzono przekroczenia:

e dopuszczalnego rocznego poziomu stezenia bezno(a)pirenu wg kryterium ochrony zdrowia ludzi,
e dopuszczalnych poziomoéw diugoterminowych stezen ozonu wg kryterium ochrony zdrowia ludzi.

Wyniki analiz i oszacowan WIOS w Warszawie wskazuja, ze podstawowa przyczyng przekroczen
benzo(a)pirenu w powietrzu jest emisja powierzchniowa (emisja zwigzana z ogrzewaniem mieszkan w sektorze
komunalno-bytowym). Duzy jest naptyw zanieczyszczen spoza wojewddztwa (w ktérym przewaza emisja
zwigzana z ogrzewaniem mieszkan w sektorze komunalno-bytowym). Znaczacy udziat ma takze emisja liniowa
(emisja zwigzana z ruchem pojazdow i spalaniem paliw). Wptyw emisji punktowej pochodzacej np. z
elektrocieptowni to zaledwie kilka procent udziatu w ogdlnym bilansie zanieczyszczen. W przypadku
zwiekszonych stezen ozonu, oprdocz sprzyjajacych warunkéw meteorologicznych (m.in. wysokie
nastonecznienie, niska predkosé wiatru) w powietrzu muszg by¢ obecne jego prekursory (gtéwnie tlenki azotu,
pochodzgce m.in. z transportu i rolnictwa).

Wody powierzchniowe

Jakos¢ wod powierzchniowych zalezna jest od wielu czynnikéw naturalnych i antropogenicznych.
Chemizm wod determinujg: budowa geologiczna zlewni, klimat, typ gleb wystepujgcych w sasiedztwie cieku,
a takze urbanizacja, uprzemystowienie i rolnictwo. Istotny wptyw na zanieczyszczenie wod ma ilo$¢ pobieranej
wody oraz odprowadzanie $ciekdw bytowo-gospodarczych i przemystowych, a takze ingerencja w budowe
koryta rzeki.

Obowiazek badania i oceny jakoéci wéd powierzchniowych w ramach PMS wynika z art. 155a ust. 2
ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne. Badania prowadzone przez WI0S maja na celu przede wszystkim
dostarczenie wiedzy o stanie ekologicznym (lub potencjalne ekologicznym) i stanie chemicznym rzek
w wojewddztwie, niezbednej do gospodarowania wodami w dorzeczach, w tym do ich ochrony przed
eutrofizacjg i zanieczyszczeniami antropogenicznymi. Oceny wdd dokonano zgodnie z rozporzgdzeniem
Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej z dnia 11 pazdziernika 2019 r. w sprawie klasyfikacji stanu
ekologicznego, potencjatu ekologicznego i stanu chemicznego oraz sposobu klasyfikacji stanu jednolitych czesci
wadd powierzchniowych, a takze srodowiskowych norm jakosci dla substancji priorytetowych (Dz. U. 2019, poz.
2149).
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W granicy terenu nr 1 nie wystepujg cieki wodne. Przez teren nr 2 przeptywa Doptyw spod Gieregéw,
stanowigcy doptyw tazanki.

Obszary nr 1 i 2 potozone s3 w zlewni jednolitej czesci wdéd powierzchniowych Grodzisko
(RW200009225469), JCWP tazanka (RW200009225449) oraz JCWP Szkto (RW200011225499).

Zgodnie z Planem gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty (2022 r.) wody te
charakteryzujg sie ztym stanem oraz sg cze$ciowo zagrozone ryzykiem nieosiggniecia celéw srodowiskowych.

Analizowane tereny znajdujg sie poza obszarami chronionymi wymienionymi w zat. IV RDW oraz
ustawie z dnia 20 lipca 2017 r. — Prawo Wodne. Zlewnie wymienionych jew powierzchniowych sg uzytkowane
gtéwnie poprzez tereny rolnicze i lesne. Nie sg przeznaczone do poboru wody na potrzeby zaopatrzenia
ludnosci w wode przeznaczona do spozycia przez ludzi ani do celéw rekreacyjnych, w tym kapieliskowych.
Stanowig natomiast tereny wrazliwe na eutrofizacje wywotang zanieczyszczeniami pochodzacymi ze Zrodet
komunalnych rozumiang jako wzbogacanie wdéd biogenami, w szczegdlnosci zwigzkami azotu lub fosforu,
powodujgcymi przyspieszony wzrost glondw oraz wyzszych form zycia roslinnego, w wyniku ktérego nastepuja
niepozadane zaktécenia biologicznych stosunkéw w srodowisku wodnym oraz pogorszenie jakosci tych waéd.
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Tabela 9 Ocena stanu zlewni (Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty, 2022 r.)

nazwa i kod jewp

Grodzisko (RW200009225469)

JCWP tazanka (RW200009225449)

JCWP Szkto (RW200011225499)

status

naturalna czes¢ wod

stan ekologiczny

umiarkowany

wskazniki determinujace stan OwWo -; makrobezkregowce przewodnos¢; -
ekologiczny
stan chemiczny dobry stan chemiczny ponizej dobrego
wskazniki determinujace stan - - benzo(a)piren, zwigzki tributylocyny; -
chemiczny
stan ogélny zty
cele stan dobry stan ekologiczny; zapewnienie droznosci cieku umiarkowany stan ekologiczny (ztagodzone umiarkowany stan ekologiczny (ztagodzone
sSrodowiskowe ekologiczny dla migracji ichtiofauny o ile jest monitorowany wskazniki: [MMI]; pozostate wskazniki - 1l klasa wskazniki: [przewodnos¢ elektrolityczna wtasciwa w
wskaznik diadromiczny D jakosci); zapewnienie droznosci cieku dla migracji 20°C (maksymalna dopuszczalna warto$é¢ w wodzie:
ichtiofauny o ile jest monitorowany wskaznik do 2740 uS/cm)]; pozostate wskazniki - Il klasa
diadromiczny D jakosci); zapewnienie droznosci cieku dla migracji
ichtiofauny o ile jest monitorowany wskaznik
diadromiczny D
stan dobry stan chemiczny stan chemiczny: dla ztagodzonych wskaznikéw
chemiczny [benzo(a)piren(w),zwigzki tributylocyny(w)] ponizej
stanu dobrego, dla pozostatych wskaznikéw - stan
dobry

rodzaj uzytkowania zlewni

tereny zurbanizowane 1%, tereny uzytkowane
rolniczo 48%, tereny lesne 45%

tereny zurbanizowane 0%, tereny uzytkowane
rolniczo 48%, tereny lesne 47%

tereny zurbanizowane 5%, tereny uzytkowane
rolniczo 68%, tereny lesne 25%

ocena ryzyka nieosiggniecia
celéw srodowiskowych

zagrozona

niezagrozona

zagrozona

Jew przeznaczone do poboru
wody na potrzeby zaopatrzenia
ludnosci w wode przeznaczong

do spozycia przez ludzi

nie

nie

nie

Jcw przeznaczone do celéw
rekreacyjnych, w tym
kapieliskowych

nie

nie

nie

obszary wyznaczone jako tereny

tak

tak

tak
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wrazliwe na mocy dyrektywy
91/271/EWG - obszary wrazliwe
na eutrofizacje

odstepstwo

tak

termin osiggniecia dobrego
stanu

2027

rodzaj odstepstwa

odstepstwo polegajace na odroczeniu terminu
osiggniecia celow sSrodowiskowych jest zwigzane z
tym, Ze nie sg osiagniete (lub s3 zagrozone) cele

srodowiskowe JCWP w zakresie wskaznikow: OWO.

Jest to spowodowane warunkami naturalnymi
(procesy biochemiczne procesy fizykochemiczne) i
nieproporcjonalnoscig kosztéw. Warunkiem
odstepstwa jest petne i terminowe wdrozenie
programu dziatan (ktorego zakres i skutecznos¢
okreslono w zestawach dziatan).

czy jewp znajduje sie w
wykazach obszaréw ochronnych

tak

tak

tak

obszary przeznaczone do
ochrony siedlisk lub gatunkéw,
dla ktérych utrzymanie lub
poprawa stanu jest waznym
czynnikiem w ich ochronie

Obszar Natura 2000 tukawiec
Uzytek ekologiczny taczone

Obszar Natura 2000 tukawiec
Uzytek ekologiczny Stawisko
Uzytek ekologiczny Torfowiec

Obszar Natura 2000 tukawiec
Obszar Natura 2000 Rzeka San
Uzytek ekologiczny Chotyniec
Uzytek ekologiczny Katuza
Uzytek ekologiczny Pastwiska

obszary ochronne w terenie
opracowania

poza obszarami opracowania

obszary przeznaczone do
ochrony gatunkow zwierzat
wodnych o znaczeniu
gospodarczym

nie wystepujg obszary przeznaczone do ochrony gatunkéw zwierzagt wodnych o znaczeniu gospodarczym
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2026

Jakos¢ wdd podziemnych

Jednostkg wyznaczong do przeprowadzania oceny ilosciowego i jakosciowego stanu wdd podziemnych
jest jednolita czes¢ wod podziemnych (JCWPd). Jednolita cze$¢ wod podziemnych oznacza okreslong objetosc
wod podziemnych wystepujgcg w obrebie warstwy wodonosnej lub zespotu warstw wodonosnych. Wydzielana
jest jako zbiorowisko wdd podziemnych, wystepujacych w warstwie lub warstwach wodonos$nych,
stanowigcych lub mogacych stanowi¢ zrédto wody do spozycia znaczgce w zaopatrzeniu ludnosci lub istotne dla
ksztattowania pozgdanego stanu wdd powierzchniowych i ekosystemdw lgdowych. Podstawowymi kierunkami
Srodowiskowymi w odniesieniu do jednolitych czesci wéd podziemnych jest utrzymanie lub poprawa ich jakosci
w celu zachowania dobrego stanu ilosciowego oraz chemicznego.

Obszar opracowania znajduje sie w zasiegu JCWPd Srodkowej Wisty o nr 136 Stan jednostki
hydrogeologicznej okreslony jest jako dobry pod wzgledem ilosciowym oraz dobry pod wzgledem jakosciowym.

Rodzaj presji determinujgcej stan wéd w obrebie danej JCWPd to presja ilosciowa, chemiczna — presja
obszarowa rozproszona zwigzana z rolnictwem, gospodarka komunalng lub przemystem.

Tabela 10 Charakterystyka JCWPd (zrodto: opracowanie witasne na podstawie aktualizacji PGW na obszarze dorzecza Wisty,
2022r.)

kod jewp JCWPd 2000136
stan dobry
stan ilosciowy dobry
stan chemiczny dobry

cele stan ilosciowy dobry stan ilosciowy

sSrodowiskowe stan chemiczny dobry stan chemiczny

rodzaj presji determinujacej stan o .
. - ilosciowa, chemiczna
wod w obrebie jewpd

ocena ryzyka nieosiagniecia celow . .
) R niezagrozona
srodowiskowych

jcw przeznaczone
do poboru wody
na potrzeby
zaopatrzenia
A tak
ludnosci w wode

przeznaczong do

obszary spozycia przez
chronione ludzi
wymienione obszary

w zat. IV przeznaczone do
RDW ochrony siedlisk
lub gatunkéw, 4 rezerwaty przyrody, 1 parki krajobrazowe, 3 natura 2000 — oso, 8 natura 2000 —
gdzie utrzymanie so00, 7 obszary chronionego krajobrazu, 59 uzytkéw ekologicznych
lub poprawa stanu - poza obszarami opracowania
jest waznym
czynnikiem w ich
ochronie
odstepstwo nie dotyczy
4.14 Zagrozenia wynikajgce z zagospodarowania i uzytkowania terenu

Hatas

Klimat akustyczny w istotny sposdb wptywa na warunki bytowania i zdrowie cztowieka oraz warunki
zycia zwierzat. Hatas stanowi jedno z istotnych zanieczyszczen srodowiska, ktéore w zwigzku z ciggtym rozwojem
komunikacji, wzrastajgcym uprzemystowieniem i postepujacg urbanizacjg stale wzrasta. Dopuszczalne poziomy
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hatasu sg regulowane rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie
dopuszczalnych poziomoéw hatasu w sSrodowisku.

Gmina Wielkie Oczy zlokalizowana jest w poblizu linii kolejowej nr 101 Munina — Hrebenne, a
najblizsze przystanki kolejowe znajdujg sie w Oleszycach i Korzenicy. Gmina charakteryzuje sie dobra
dostepnoscig komunikacyjng, natomiast jest ona skupiona w szczegdlnosci na transporcie kotowym.

Analizowane obszary stanowig gtéwnie niezainwestowane tereny rolne, poprzecinane drogami.
Jedynie w obrzezach obszaru nr 2 zlokalizowana jest nieliczna zabudowa zagrodowa. Obszary te, ze wzgledu na
nikte zagospodarowanie oraz wystepowanie w sgsiedztwie terendw gruntéw rolnych i lesnych, charakteryzuja
sie korzystnym klimatem akustycznym. Gtéwnym Zrédtem hatasu na tych terenach jest ruch komunikacyjny w
obrebie sieci drogowe;j.

Niska emisja i zanieczyszczenie powietrza

Najistotniejszym Zrédtem tego typu emisji jest emisja zanieczyszczenn powstajgcych w czasie
ogrzewania budynkéw w lokalnych kottowniach oraz indywidualnych piecach centralnego ogrzewania — na
terenie gminy nie wystepuje scentralizowana gospodarka cieplna. Jedynie cze$¢ mieszkaricow ma dostep do
sieci gazowej, ktora moze by¢ wykorzystywana w celach grzewczych. Potrzeby w tym zakresie pokrywane sg w
znacznym stopniu z indywidualnych Zzrodet grzewczych. Skutki opalania budynkéw odczuwalne sg zwtaszcza w
sezonie grzewczym — obserwuje sie wowczas wzrost zanieczyszczen spowodowanych spalaniem paliw statych w
paleniskach domowych. Paliwem wykorzystywanym w kottowniach i piecach sg wcigz gtéwnie paliwa state.
Paliwa ptynne stosowane sg marginalnie. Na wielko$¢ emisji ma réwniez wptyw stan techniczny urzadzen —
niska sprawnos¢ piecodw, a przez to niska efektywnosé technologii spalania, takze s3 powodem zwiekszonych
emisji zanieczyszczen do atmosfery. Podobnie na stan powietrza ma wptyw dziatalnos¢ matych zaktadéw,
niepodlegajacych obowigzkowi posiadania pozwolenia na emisje do powietrza gazéw i pytdw. Duze zaktady
przewaznie sg dobrze kontrolowane i funkcjonuja zgodnie z wydanymi pozwoleniami.

Na terenie gminy dominujg indywidualne systemy zaopatrzenia w ciepto wykorzystujgce nosniki
energii w postaci paliw statych (przede wszystkim wegiel kamienny, miat weglowy). Na niskg emisje sktadajg sie
rowniez zanieczyszczenia pochodzace z transportu drogowego.

Analizowane obszary stanowig gtéwnie niezainwestowane tereny rolne, poprzecinane drogami.
Jedynie w obrzezach obszaru nr 2 zlokalizowana jest nieliczna zabudowa zagrodowa. Obszary te, ze wzgledu na
nikte zagospodarowanie oraz wystepowanie w sgsiedztwie terendw gruntéw rolnych i lesnych, charakteryzuja
sie niskim zanieczyszczeniem powietrza pochodzenia antropogenicznego. Gtownym zrédtem emisji na tych
terenach jest zabudowa zagrodowa i mieszkaniowa.

Sie¢ gazowa

Gaz ziemny staje sie najwygodniejszym nosnikiem energii dla ludzkosci. Jego zalety powodujg, ze od
wielu lat trwa na Swiecie dynamiczny rozwdj gazownictwa. Decydujg o tym takie wzgledy ekonomiczne i
ekologiczne (surowiec ten jest najbardziej przyjazny dla sSrodowiska naturalnego).

W gminie Wielkie Oczy wystepuje niski poziom gazyfikacji, ksztattujacy sie wedtug danych GUS z 2020
r. na poziomie 32,1 %. Dla poréwnania, poziom gazyfikacji w powiecie lubaczowskim jest na poziomie 46,3 %,
natomiast catego wojewddztwa podkarpackiego — 74,1 %.

Gospodarka wodno-Sciekowa

Wodociagi gminy zasilane s3 wytgcznie z uje¢ wdéd podziemnych. Jakos¢ wody uzdatnionej w
wodociagach i koszty uzdatniania zalezg od jakosci wody surowej. Zrédtem zaopatrzenia ludzi w wode s3 trzy
ujecia wody podziemnej, zlokalizowane w miejscowosciach tukawiec i Kobylnica Ruska. Wedtug danych GUS z
2023 roku, liczba korzystajacych z gminnej sieci wodociggowej wynosita 3 481 0sdb, tj. 95,4 % ludnosci ogdtem.

Gtéwnymi zrddtami zanieczyszczenia wod powierzchniowych sg $cieki komunalne i przemystowe.
Znaczacy wptyw majg réwniez sptywy powierzchniowe, szczegdlnie z terendw stanowigcych grunty orne.

Gmina Wielkie Oczy nie posiada kanalizacji ogdlnosptawnej ani oczyszczalni Sciekéw. Odprowadzanie
zanieczyszczen odbywa sie za pomoca zbiornikow bezodptywowych. Jak wynika z informacji Gtéwnego Urzedu
Statystycznego takich zbiornikéw zlokalizowanych na terenie gminy na rok 2020 byto 762. W ostatnich latach

61



Prognoza oddziatywania na srodowisko
do miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci obrebow: Kobylnica Ruska, 2026
Kobylnica Wotoska, Skolin, Wielkie Oczy, gmina Wielkie Oczy

coraz bardziej popularne sg przydomowe oczyszczalnie Sciekdw, na terenie gminy Wielkie Oczy wedtug danych
GUS w 2020 roku takich instalacji byto 63 sztuki. Potrzeba skanalizowania tego obszaru jest konieczna bowiem
dotychczasowy sposdb odprowadzania sciekdw bardzo niekorzystnie wptywa na $rodowisko naturalne.
Zanieczyszczenia nie sg neutralizowane w oczyszczalni sciekéw, lecz wylewana na pola i do okolicznych rowéw.
Takie rozwigzanie ma katastrofalny wptyw na stan wéd gruntowych oraz ciekéw wodnych.

Sie¢ elektroenergetyczna

Przez obszar opracowania przebiegajg napowietrzne linie elektroenergetyczne sredniego napiecia 15
kV. Obszary projektowane pod elektrownie wiatrowe posiadajg mozliwos¢ podtgczenia do sieci
elektroenergetyczne;j.

Kazda inwestycja w zakresie budowy elektrowni wiatrowej wymaga zapewnienia warunkéw
przytaczenia do krajowego systemu elektroenergetycznego zgodnie z prawem energetycznym i wytycznymi
operatoréw sieci. Poszczegdlne turbiny wiatrowe sg faczone podziemnymi kablami Sredniego napiecia, a
energia z catej farmy trafia do gtdwnego punktu odbioru, skad kierowana jest dalej do stacji
elektroenergetycznej GPZ operatora. Caty proces podfaczenia odbywa sie w ramach uzyskanych warunkow
przytaczenia, w ktérych operator wskazuje niezbedne parametry techniczne oraz miejsce wpiecia do sieci.
Farmy wiatrowe projektowane na etapie MPZP majg realng mozliwos¢ przytaczenia do sieci, co potwierdzajg
zarowno zgromadzone dane inwestycyjne, jak i praktyka wielu istniejgcych juz instalacji tego typu w Polsce.
Kryteria jakosciowe i wymogi techniczne dotyczgce infrastruktury farm sg precyzowane w warunkach
przytagczeniowych i muszg byé spetnione w celu prawidiowego funkcjonowania inwestycji i bezpieczerstwa
krajowego systemu elektroenergetycznego.

Warunki wiatru

Udziat poszczegdlnych kierunkéw wiatru w Polsce nie jest jednakowy w ciggu roku. Rozkfad
przestrzenny kierunkéw i sity wiatrow modyfikowany jest oddziatywaniem Battyku oraz uwarunkowan
lokalnych (uksztattowanie terenu, obecno$¢ laséw). W lecie przewazajg wiatry o kierunku zachodnim i
potnocno- zachodnim. Jesienig rosnie udziat wiatréw przybierajgcych kierunek wschodni i potudniowo-
wschodni. Zimg przewazajg w wiatry wiejgce z pofudniowego- zachodu. Wiosna cechuje sie wzglednie
rownomiernym rozktadem kierunkow wiatru. Dominujgcym kierunkiem jest jednak zawsze kierunek zachodni.
Srednia roczna predko$¢ wiatru wynosi przewaznie w granicach 3- 4 m/s.

Obszar opracowania to w wiekszosci pola uprawne z niewielkim udziatem tak i pastwisk. W terenie nr 2
pojedyncza, znikoma zabudowa zagrodowa wystepuje na obrzezach analizowanego obszaru, dodatkowo w
potudniowo-wschodniej czesci terenu zlokalizowany jest niewielki ptat gruntéw lesnych. Wskazane aspekty nie
pogarszajg w istotny sposéb warunkow wietrznych obszaru — tereny charakteryzujg sie niskg szorstkoscig
terenu.

W celu okreslenia wskaznikow istotnych dla lokalizacji elektrowni wiatrowych stworzono Globalny
Atlas Wiatréw. Powstat on w ramach partnerstwa miedzy Wydziatem Systemdw Wiatrowych i Energetycznych
Duriskiego Uniwersytetu Technicznego (DTU Wind) a Grupg Banku Swiatowego. Prace atlasem byly
finansowane gtéwnie z Programu Wsparcia Zarzadzania Sektorem Energetycznym (ESMAP), partnerstwa
miedzy Bankiem Swiatowym a 24 partnerami, majacego na celu pomoc krajom o niskich i $rednich dochodach
w redukcji ubdstwa i stymulowaniu wzrostu gospodarczego poprzez zréwnowazone rozwigzania energetyczne.

Zgodnie z danymi Globalnego Atlasu Wiatréw w wojewddztwie podkarpackim réwniez dominujg
wiatry zachodnie.
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Rysunek 24 Réza czestotliwosci wiatru (zrodto: https://globalwindatlas.info)
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Wedtug mapy wietrznosci dla obszaru Polski?, obszar opracowania pofozony jest w zasiegu
wystepowania wiatréw o predkosci 3-3,75 m/s.

2 Mapa wietrznosci Polski, Stupsk 2015
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Rysunek 25 Obszar opracowania na tle Mapy wietrznosci Polski (Zrodto: opracowanie witasne na podstawie Mapy
wietrznosci Polski)
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Na podstawie Globalnego Atlasu Wiatréw stwierdzono, iz w wojewddztwie podkarpackim srednia
predko$¢ wiatru w zaleznosci od wysokosci waha sie od 4,12 m/s (na wysokosci 10 m) do 8,56 m/s (na
wysokosci 200 m).

Tabela 11 Predkos¢ wiatru oraz miara zasobow wiatru w zaleznosci od wysokosci w wojewddztwie podkarpackim (zrédto:

Raport z rocznej realizacji przedrealizacyjnego monitoringu Awifauny obszaru projektowanej Farmy Wiatrowej Wielkie
Oczy, 2025)

Wysokos¢ [m]

Predkos$¢ wiatru [m/s]

Miara zasob6éw wiatru [W/m?]

10 4,12 106
100 7,17 455
200 8,56 723

Obszar opracowania potozony jest w zakresie predkosci wiatru od 3,65 m/s na wysokosci 10 m do 7,58

m/s na wysoko$ci 200 m.
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Rysunek 26 Obszar opracowania na tle mapy sSredniej predkosci wiatru na wysokosci 10 m (po lewej) i 200 m (po prawej)
(2rédto: opracowanie wtasne na podstawie Globalnego Atlasu Wiatru)

Na tej podstawie uznaé nalezy, iz potozony jest na terenach uprzywilejowanych pod wzgledem
zasobdw energii wiatru, co plasuje go w |l strefie — korzystnej do sytuowania elektrowni wiatrowych3.

Rysunek 27 Obszar opracowania na tle mapy sytuowania elektrowni wiatrowych (zrédto: opracowanie wtasne na Wind
Energy Resource Assessment of Poland. Pacific Northwest Laboratory. Richland, 1994)

M Strefa |
M Strefa ll

M Strefa Il
M strefa IV

3 Schwartz M.N., Elliott D.L., Birn M.B., Gower G.L.: Wind Energy Resource Assessment of Poland. Pacific
Northwest Laboratory. Richland, 1994
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4.15 Tendencje zmian Srodowiska przy braku realizacji ustalen planu

Dla obszaru opracowania obecnie nie obowigzuje zaden miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego.

Wszystkie tereny objete niniejszym opracowaniem sg w catosci lub w wiekszej czesci wolne od
zabudowy, petnig funkcje biologiczne, natomiast zaden z nich nie petni istotnych funkcji przyrodniczych, nie jest
siedliskiem wystepowania cennych czy chronionych gatunkdéw roslin i zwierzat, nie stanowi kluczowego dla
zerowania czy przemieszczania siedliska, nie wzbogaca w istotny sposdb réznorodnosci biologiczne;j.

Dalsze przeobrazenia zagospodarowania terenu w niewielkim stopniu wptyng na poszczegdlne
elementy srodowiska i jego funkcjonowanie w catosci.

W przypadku braku realizacji ustalen projektu planu przewiduje sie utrzymanie stanu istniejgcego lub
powolng sukcesje naturalna.

5 Cele ochrony srodowiska ustanowione na szczeblu miedzynarodowym,
wspolnotowym i krajowym, istotne z punktu widzenia realizowanego dokumentu oraz
sposobu w jaki te cele i inne problemy Srodowiska zostaty uwzglednione podczas
opracowywania dokumentu

Ochrona $rodowiska na szczeblu miedzynarodowym i wspdlnotowym realizowana jest w Polsce
miedzy innymi poprzez wprowadzenie w zycie odpowiednich aktéw prawnych, w tym ustaw i rozporzadzen.

Projekt planu dotyczy niewielkiego w skali gminy terenu, niemozliwe jest wiec przeprowadzenie
analizy zgodnosci z celami ochrony Srodowiska ustanowionymi na szczeblu miedzynarodowym, wspdlnotowym
czy krajowym, ktére z zasady odnoszg sie do polityki przestrzennej dla wiekszych jednostek np. gminy. Ogdlnie
plan uwzglednia cele ochrony srodowiska ustanowione na szczeblu krajowym i miedzynarodowym dotyczace
gtéwnie:

— ochrony powierzchni ziemi, racjonalnego gospodarowania i zachowania wartosci przyrodniczych
okreslonych w przepisach szczegétowych tj.: ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony
Srodowiska, ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, ustawa z dnia 9 czerwca 2011 r.
Prawo geologiczne i gornicze;

— utrzymania norm odnosnie do jakosci gleb okreslonych w przepisach szczegétowych — ustawa z dnia
3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i lesnych;

— ochrony wéd powierzchniowych i podziemnych oraz prowadzenia odpowiedniej gospodarki wodno-
sciekowej okreslonej w przepisach szczegétowych — ustawa z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne, ustawa
z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska; ustawa z dnia 7 czerwca 2001 r. o zbiorowym
zaopatrzeniu w wode i zbiorowym odprowadzaniu $ciekdw;

— ochrony powietrza — ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony Srodowiska;

— prawidtowej gospodarki odpadami okreslonej w przepisach szczegdétowych tj.: ustawa z dnia 14 grudnia
2012 r. o odpadach, ustawa z dnia 13 wrzesnia 1996 r. o utrzymaniu czystosci
i porzadku w gminach;

— utrzymania norm odnosnie do dopuszczalnych pozioméw hatasu w Srodowisku, okreslonych
w przepisach szczegdtowych, tj.: ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony Srodowiska oraz
odpowiednie rozporzadzenia do nie;j.

Ustalenia planu nie stojg w sprzecznosci z realizacja wymienionych powyzej celéw. Dzieki
odpowiednim rozwigzaniom planistycznym mozliwy jest rozwdj gospodarczy z poszanowaniem zasad
zrbwnowazonego rozwoju na terenie gminy Wielkie Oczy.
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6 Przewidywane znaczace oddziatywania, w tym oddziatywania bezposrednie,
posrednie, wtdrne, skumulowane, krétkoterminowe, $rednioterminowe
i dtugoterminowe, state, chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele i przedmioty
obszaru Natura 2000 oraz integralno$¢ tego obszaru, a takze na srodowisko

W niniejszej prognozie ocenia sie skutki, ktére mogg wynika¢ z projektowanego przeznaczenia terenu
pod funkcje okreslone w projekcie planu, ktére moga wptywaé na wprowadzanie gazéw i pytéw do powietrza,
wytwarzanie odpaddw, wprowadzanie sciekdow do wod lub do ziemi, emitowanie hatasu i pol
elektromagnetycznych oraz powodowac ryzyko wystgpienia awarii.

Analogicznie ocenia sie skutki wptywu realizacji ustalen projektu planu na powierzchnie ziemi, glebe,
kopaliny, wody powierzchniowe i podziemne, klimat, zwierzeta i rosliny.

Gtéwnym celem sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci
obrebow: Kobylnica Ruska, Kobylnica Wotoska, Skolin, Wielkie Oczy, Gmina Wielkie Oczy jest lokalizacja
elektrowni wiatrowych na gruntach rolniczych. Plan bedzie dopuszczat lokalizacje maksymalnie 7 elektrowni
wiatrowych (7 szt. potozonych miedzy miejscowosciami: Wielkie Oczy, Skolin i Kobylnica Wotoska),
maksymalnej catkowitej wysokosci 220 m oraz o maksymalnej Srednicy wirnika wraz z topatami wynoszacej
175 m.

W zakresie technicznej wykonalnosci budowy farmy wiatrowej, realizacja tego typu inwestycji oznacza
kompleksowe przeksztatcenie przestrzenne terenu. Obejmuje to wykonanie fundamentéw turbin wiatrowych,
trwatej infrastruktury drogowej, systemu kablowego oraz budynkdéw i urzgdzen towarzyszgcych, a wszelkie
prace budowlane wigzg sie z usunieciem szaty roslinnej i czasowym przeksztatceniem warunkéw siedliskowych
w miejscach robot ziemnych. Cze$¢ terendw tymczasowo zajetych na potrzeby budowy, takich jak place
manewrowe czy tymczasowe drogi, po zakonczeniu inwestycji zostaje poddana rekultywacji i przywrdcona do
funkcji pierwotnej, przewaznie rolnej, zgodnie z obowigzujgcym prawem budowlanym. Szczegétowa analiza
wykonalnosci technicznej, obejmujgca zagadnienia geotechniczne, konstrukcyjne oraz infrastrukturalne, jest
prowadzona na etapie opracowania projektu budowlanego oraz w trakcie procedury uzyskiwania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach, co jest uregulowane w stosownych przepisach srodowiskowych i
inwestycyjnych.

Plan ustala odlegtos¢ elektrowni wiatrowej od budynkéw mieszkalnych oraz budynkéw o funkcji
mieszanej, liczong zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa, ktéra wynosi 700 m.
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Rysunek 28 Projektowana lokalizacja elektrowni wiatrowych (Zrédto: opracowanie wtasne)
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infrastrukturg techniczng, stanowigcg techniczne urzadzenie pradotwdrcze, przetwarzajace energie kinetyczng
wiatru w energie elektryczna.

Praca farmy wiatrowej moze oddziatywac¢ na nastepujgce komponenty srodowiska:
e emisje hatasu wywotang obrotem wirnika elektrowni wiatrowej;
e emisje pdl elektromagnetycznych;

e zniszczenie miejsc przebywania, kryjowek, zerowisk i tras migracji zwierzat oraz zaktdcenia
funkcjonowania ich populacji zwierzat, zniszczenie siedlisk roslin;

e przeksztatcenia w krajobrazie.

W celu zminimalizowania negatywnego oddziatywania elektrowni wiatrowych na $rodowisko
przyrodnicze oraz srodowisko zycia ludzi w planie miejscowym wprowadzono szereg ustalen odnoszacych sie
do sposobu lokalizacji oraz pracy farmy wiatrowej.

W §25 pkt 2 projektu uchwaty wprowadzono zapis ,zakaz lokalizacji budynkéw mieszkalnych oraz
budynkdw o funkcji mieszanej w terenach oznaczonych symbolem 2RZM, 4RZM, 6RZM, 7RZM, 9RZM, 12RZM;".
W granicach wyzej wymienionych terenéw zlokalizowane sg budynki, jednak sg to budynki jedynie o funkcji: g —
budynki produkcyjne, ustugowe i gospodarcze dla rolnictwa, i — budynki niemieszkalne, s — zbiorniki, silosy i
budynki magazynowe. W granicach terenéw 2RZM, 4RZM, 6RZM, 7RZM, 9RZM, 12RZM nie s3 i nie bedg mogty
zostaé zlokalizowane budynki mieszkalne lub o funkcji mieszanej w zwigzku z powyzszym zostaty spetnione
warunki okreslone w art. 4 Ustawy z dnia 20 maja 2016 r. o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych (Dz.
U. 2024 r. poz. 317).

Czes$¢ obszarow przeznaczona zostata takze pod tereny produkcji energii oraz tereny elektrowni
stonecznych.
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Pozostate tereny przeznacza sie pod funkcje analogiczne do aktualnego zagospodarowania terenu
(tereny rolnictwa z zakazem zabudowy, tereny zabudowy zagrodowej, tereny wéd powierzchniowych
srédladowych, tereny laséw, tereny telekomunikacji lub wodociggdéw oraz drogi).

Przedmiotowe obszary sg w catosci lub w wigkszej czesci wolne od zabudowy i nie stanowig istotnych
waloréw przyrodniczych — nie wystepuja tu cenne siedliska, brak jest obszaréw prawnie chronionych, potozony
jest poza korytarzami ekologicznymi wyznaczonymi w ramach ogdlnopolskich i europejskich sieci powigzan
przyrodniczych. Nie przewiduje sie, aby ww. zmiany powodowaty negatywne oddziatywanie na srodowisko.

Projekt planu w zakresie zasad ochrony sSrodowiska, przyrody i krajobrazu ustala zakaz lokalizacji
przedsiewzie¢ mogacych zawsze znaczaco oddziatywa¢ na Srodowisko, z wyjatkiem: obiektéw inwestycji celu
publicznego zwigzanych z realizacjg infrastruktury technicznej i komunikacyjnej, instalacji odnawialnego zrdédta
energii, a takze zakaz lokalizacji zaktadéw o zwiekszonym lub duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii.

6.1 Oddziatywanie na ludzi

W rozumieniu przepisow ustawy Prawo ochrony srodowiska znaczace oddziatywanie na srodowisko
oznacza réwniez znaczgce oddziatywanie na zdrowie ludzi. O znaczagcym oddziatywaniu na srodowisko (zdrowie
ludzi) mozna mowi¢ w sytuacji, gdy przekraczane sg standardy emisyjne oraz dopuszczalne normy hatasu
(dopuszczalne normy zanieczyszczen) okreslone w przepisach o ochronie Srodowiska.

Hatas

Obszary opracowania, ze wzgledu na nikte zagospodarowanie oraz wystepowanie w sgsiedztwie
terenéw gruntdw rolnych i lesnych, charakteryzujg sie korzystnym klimatem akustycznym. Gtéwnym Zrédtem
hatasu na tych terenach jest ruch komunikacyjny w obrebie sieci drogowej.

Gtéwnym celem sporzadzenia planu miejscowego jest lokalizacja elektrowni wiatrowych na gruntach
rolniczych. Istotnym elementem wptywu srodowiskowego pracy farmy wiatrowej jest oddziatywanie hatasu.

Emisja hatasu podczas pracy turbiny wiatrowej zachodzi w wyniku:

e ruchu wirnika turbiny wiatrowej w osrodku sprezystym, jakim jest powietrze. Drgania akustyczne
generowane sg bezposrednio w wyniku interakcji wirnika i powietrza.

e tar¢ mechanicznych w elementach turbiny i generatorze pragdu. W wyniku tarcia powstajg drgania
materiatowe, ktére przenoszg sie na otaczajgce mechanizm powietrze

Przy prawidtowej konserwacji elektrowni wiatrowej hatas generowany w wyniku taré mechanicznych
w elementach turbiny i generatorze prgdu ma znaczenie drugorzedne.

Podstawowym zrédtem emisji hatasu podczas pracy elektrowni jest ruch wirnika turbiny. Zasiegi hatasu
od pracujgcych turbin sg zalezne w gtéwnej mierze od predkosci obrotowej turbin, co jest efektem chwilowych
predkosci wiatru na wysokosci gondoli. Wielkos¢ hatasu przy zabudowie mieszkaniowej jest zalezna od
kierunku wiatru (czy hatas niesie sie ,,z wiatrem” czy ,pod wiatr”) oraz por roku, co jest warunkowane przez
warunki pochtaniania przez grunt oraz wielko$¢ tta akustycznego — dla miesiecy zimowych brak jest dzwiekdw
natury ozywionej i szumu lisci, dla pozostatych miesiecy jest to istotna sktadowa hatasu w srodowisku.

Zgodnie z art. 144 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 Prawo ochrony $rodowiska (Dz. U. z 2024 poz. 54)
eksploatacja instalacji nie powinna powodowaé przekroczenia standardéw jakosci srodowiska. Natomiast
zgodnie z art. 142 wielko$¢ emisji z instalacji lub urzadzenia w warunkach odbiegajgcych od normalnych
powinna wynika¢ z uzasadnionych potrzeb technicznych i nie moze wystepowaé dtuzej niz jest to konieczne.
Niniejszy zapis wskazuje ponadto, iz warunkami odbiegajgcymi od normalnych sg w szczegdlnosci: rozruch,
awaria oraz likwidacja.

Ponadto zagadnienia ochrony srodowiska przed hatasem s regulowane w podstawowym zakresie
Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14.06.2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziomdéw hatasu w
Srodowisku (Dz. U. 2007 r., nr 120, poz. 826).

69



do miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci obrebow: Kobylnica Ruska,

Prognoza oddziatywania na srodowisko

2026

Kobylnica Wotoska, Skolin, Wielkie Oczy, gmina Wielkie Oczy

Tabela 12 Dopuszczalne poziomy hatasu w sSrodowisku wyrazone wskaznikami Laeq p i Laeq n W Odniesieniu do jednej doby
(2rédto: tabela nr 1 do rozporzadzenia Ministra Srodowiska z 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw

hatasu w $rodowisku)

Drogi lub linie kolejowe

Pozostate obiekty i dziatalnos¢ bedaca

Zrédtem hatasu

pora dnia — pora nocy — pora dnia — przedziat pora nocy — przedziat
rodzaj terenu przedziat czasu przedziat czasu czasu odniesienia czasu odniesienia
odniesienia réwny odniesienia réwny 8 najmniej réwny 1 najmniej
16 godzinom réwny 8 korzystnym godzinom korzystnej godzinie
godzinom dnia kolejno po sobie nocy
nastepujacym
tereny zabudowy mieszkaniowej 61dB 56 dB 50 dB 40 dB
jednorodzinnej, tereny zabudowy zwigzanej
ze statym lub czasowym pobytem dzieci
i mtodziezy, tereny domoéw opieki
spotecznej, tereny szpitali w miastach
tereny zabudowy mieszkaniowej 65 dB 56 dB 55dB 45 dB
wielorodzinnej i zamieszkania zbiorowego,
tereny zabudowy zagrodowej, tereny
rekreacyjno-wypoczynkowe, tereny
mieszkaniowo-ustugowe

W opracowaniach eksperckich dowodzi sie, ze nie ma w petni wiarygodnych i potwierdzonych
medycznie faktow, ze hatas sitowni wiatrowych wywotuje choroby u oséb mieszkajgcych w poblizu elektrowni.
Informacje o zdrowotnych oddziatywaniach hatasu opierajg sie na badaniach dotyczacych hatasu drogowego i
hatasu w miejscach pracy. W przypadkéw oséb mieszkajacych w poblizu elektrowni wiatrowych mamy do
czynienia z ekspozycja takze na inne, poza sitownig, Zrodfa hatasu. Hatas emitowany przez nowoczesne turbiny
jest generowany przede wszystkim przez opdr aerodynamiczny. W nowoczesnych konstrukcjach turbin
wiatrowych hatas pochodzenia mechanicznego zostat zredukowany. Hatas pochodzenia aerodynamicznego
przejawia sie w postaci jednostajnego szumu i moze by¢ odbierany jako dzwiek ucigzliwy. Hatas o pulsacyjnym
charakterze, emitowany przez turbiny wiatrowe, odczuwalny jest wyrazniej w czasie pory nocnej. Najwiekszym
problemem jest monotonia i dtugotrwate oddziatywanie na psychike cztowieka hatasu.

Praca elektrowni wiatrowych moze powodowac emisje infradiwiekdw i diwiekdw o niskiej
czestotliwosci. Ocenia sie, ze przy dostatecznie wysokich poziomach cisnienia akustycznego dzwieki niskich
czestotliwosci, w tym infradzwieki, odbierane sg przez ucho i uktad przedsionkowy, pomimo ze poziom tych
dzwiekow jest ponizej zdolnosci styszenia ich przez cztowieka. Wiekszos¢ przeprowadzonych do tej pory badan
wskazuje, iz nie ma dowodow na to, aby dzwieki niskiej czestotliwosci emitowane przez turbiny wiatrowe
mogty wywiera¢ negatywny wptyw na zdrowiu lub samopoczucie cztowieka.

Jedynym aktem prawnym obowigzujacym obecnie w Polsce, w zakresie infradZzwiekdow, jest norma PN-
Z 01338:2010 (Akustyka — Pomiar i ocena hatasu infradzwiekowego na stanowiskach pracy, PKN, Warszawa
2010). Na podstawie analizowanych badan, w opracowaniu ,Elektrownie wiatrowe w Srodowisku cztowieka”
Polskiej Akademii Nauk z 2022 r. (Lublin) wysnuto wniosek, iz poziomy hatasu infradzwiekowego od turbin
wiatrowych s3 nizsze lub poréwnywalne z hatasem towarzyszagcym typowym naturalnym Zrédtom
infradZzwiekow (np. wiatr, fale, pioruny, ulewny deszcz), wystepujgcych powszechnie w przyrodzie oraz hatasem
infradZzwiekowym towarzyszgcym cztowiekowi w codziennych czynnosciach bytowych (np. pojazdy, gtosniki,
silniki, urzgdzenia AGD, samoloty).

Wedtug wskazan Polskiej Akademii Nauk w Warszawie zamieszczonych w opracowaniu pt. ,,Analiza
zdolnosci przesytowych i wptyw elektrowni wiatrowych na zdrowie cztowieka oraz srodowisko przyrodnicze”
autorstwa J. Baranowskiego, S. Borowskiego, J. Mikotajczaka, P. Milewskiego (opracowanie jest elementem
raportu , Energetyka wiatrowa w kontekscie ochrony krajobrazu przyrodniczego i kulturowego w wojewddztwie
kujawsko-pomorskim” opublikowanym w styczniu 2012 r. i wykonanym na zamodwienie Urzedu
Marszatkowskiego wojewddztwa kujawsko-pomorskiego), odlegtos¢ miedzy siedzibami ludzkimi a
elektrowniami wiatrowymi powinna wynosi¢ minimum 500 m. W odlegtosci tej nie stwierdza sie przekroczen w

70




Prognoza oddziatywania na srodowisko
do miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci obrebow: Kobylnica Ruska, 2026
Kobylnica Wotoska, Skolin, Wielkie Oczy, gmina Wielkie Oczy

ciggu dnia dopuszczalnych norm natezenia hatasu styszalnego w poblizu sitowni wiatrowych. Takze nocg w
miejscach oddalonych co najmniej 500-600 m od wiezy sitowni poziom hatasu jest zgodny z normami.

Projekt planu wprowadza odlegtos¢ 700 m od elektrowni wiatrowej do budynku mieszkalnego albo
budynku o funkcji mieszanej. Jest to zgodne z wymogami okreslonymi w art. 3 ustawy z dnia 20 maja 2016 r. o
inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych (Dz. U. 2024 r.).

Na pozostatych obszarach projekt planu wyznacza tereny, ktére stanowig nieucigzliwe funkcje. W
zwigzku z czym nie przewiduje sie w ich obrebie powstawania nadmiernie ucigzliwych emisji akustycznych.
Hatas zwigzany z ewentualng budowa czy rozbudowg istniejgcych obiektéw, bedzie powstawat jedynie na
etapie realizacji inwestycji, w trakcie robét budowlanych, co bedzie miato bezposredni, ale krotkotrwaty i
chwilowy charakter. Co wigcej dla przedmiotowego terenu obowigzuja normy dotyczace dopuszczalnych
poziomdéw hatasu, okre$lone w rozporzqdzeniu Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie
dopuszczalnych poziomdw hatasu w srodowisku.

Zachowujac zgodnosc z przepisami prawa oraz przy prawidtowej konserwacji elektrowni wiatrowej nie
przewiduje sie negatywnego oddziatywania hatasu na zdrowie ludzi.

Pola elektromagnetyczne

Pole elektromagnetyczne jest to pole elektryczne, magnetyczne Ilub elektromagnetyczne
o czestotliwosci od 0 Hz do 300 GHz. Gtéwnymi Zrédtami promieniowania niejonizujgcego w srodowisku sa:
stacje radiowe i telewizyjne, elektroenergetyczne linie wysokiego napiecia, stacje transformatorowe, stacje
przekaznikowe telefonii komdrkowej, urzgdzenia radiolokacyjne oraz radionawigacyjne. Dopuszczalny poziom
pola elektrycznego w zaleznosci od funkcji obszaru okresla szczegétowo Rozporzgdzenie Ministra Zdrowia
zdnia 17 grudnia 2019 r. w sprawie dopuszczalnych poziomdéw pdl elektromagnetycznych w Srodowisku
(Dz. U. z 2019 r. poz. 2448,).

Turbiny wiatrowe mogg stanowi¢ zrédfo emisji pél elektromagnetycznych. Zrédto emisji znajduje sie
wysoko nad powierzchnig terenu (powyzej kilkudziesieciu, a nawet stu metréw, w zaleznosci od wysokosci
turbiny), przez co ujemny wptyw promieniowania elektromagnetycznego jest pomijalny. Urzgdzenia generujace
fale elektromagnetyczne (generator, transformator) znajdujg sie wewnatrz turbiny i sg zamkniete, przez co ich
wptyw na otoczenie jest w praktyce nieznaczace.

Ponadto wedtug informacji zawartych w opracowaniu ,Wytyczne w zakresie prognozowania
oddziatywarn na srodowisko farm wiatrowych”, a takze raporcie pt. ,,Energetyka wiatrowa w kontekscie ochrony
krajobrazu przyrodniczego i kulturowego w wojewddztwie kujawsko-pomorskim” sporzadzonym przez Polska
Akademie Nauk w Warszawie, praca sifowni wiatrowych nie powoduje negatywnych oddziatywan w zakresie
promieniowania elektromagnetycznego na ludzi w odlegtosci wiekszej niz 500-600 m.

Wartosci indukcji dla instalacji modutéow fotowoltaicznych, to zaledwie utamek naturalnego
promieniowania magnetycznego ziemi oraz jeszcze mniejszy utamek dopuszczalnego poziomu wg
Rozporzadzenia Ministra Zdrowia.

W zakresie zaopatrzenia w energie elektryczng plan ustala m.in. zasilanie w energie elektryczna
w oparciu o stacje oraz linie elektroenergetyczne sredniego i niskiego napiecia.

Poza powyzszym, projekt planu nie wprowadza nowych funkcji zwigzanych bezposrednio z
promieniowaniem elektromagnetycznym.

Nie przewiduje sie negatywnego oddziatywania promieniowania elektromagnetycznego na zdrowie
ludzi.

Oddziatywanie wizualne

Realizacja farmy wiatrowej moze powodowac okreslone zjawiska $wietlne — obracajace sie rotory
mogg wywotywacé okresowo refleksy swietlne (przy okreslonym potozeniu Storca i $migiet w warunkach
stonecznej pogody), Smigta przez wiekszos¢ roku sg w ruchu (co zwraca uwage, przykuwa wzrok i moze
powodowac tzw. efekt migotania cienia), konstrukcje sitowni rzucajg okresowo staty i ruchomy cien, zalezny od
wysokosci (co czasami moze by¢ przez cztowieka zaobserwowane). Sg to zjawiska typowe dla kazdej farmy
wiatrowej, nie do unikniecia po jej realizacji. Na obszarze omawianej farmy wiatrowej zjawiska te nie beda
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jednak odczuwalne dla mieszkancéw, poniewaz kazda elektrownia wiatrowa usytuowana bedzie w odlegtosci
nie mniejszej niz 700 m od siedlisk ludzkich, co praktycznie wyklucza ich potencjalne niekorzystne
oddziatywanie w tym zakresie, tzn. efekty te nie beda w ogdle dla cztowieka dostrzegalne.

Zaleca sie, aby wszystkie elementy konstrukcji wiezy i turbiny pomalowane zostaty na kolor jasny,
pastelowy, nie kontrastujacy z otoczeniem, a powierzchnia obiektédw byta matowa - bez refleksdw Swietlny.

Obiekty elektrowni fotowoltaicznej, ze wzgledu na niewielkg wysoko$¢, nie powinny stanowic
obiektow zaktdcajgcych odbidr przestrzeni rolnej.

Nie przewiduje sie istotnie negatywnego ustalen projektu planu na odczucia wizualne.
Oddziatywanie na powietrze

Realizacja nowej zabudowy na terenach opracowania, moze spowodowac wzrost niskiej emisji, ktora
jest gtownym zanieczyszczeniem powietrza w gminie. Jest ona bezposrednim skutkiem stosowania w
gospodarstwach domowych i obiektach ustugowych systeméw grzewczych opartych o paliwa state niskiej
jakosci, a takze ruchem komunikacyjnym. Przyszte zagospodarowanie nie powinno generowac duzego ruchu
samochodowego, przez co emisje z sektora transportowego beda nieistotne. Charakterystyczng cechg niskiej
emisji jest jej sezonowa zmiennos¢ i lokalne oddziatywanie. Przy systematycznej modernizacji w zakresie
ogrzewania nalezy sie spodziewaé minimalizowania negatywnych skutkow.

Eksploatacja elektrowni wiatrowej lub stonecznej nie bedzie powodowata zanieczyszczen powietrza
atmosferycznego. Przeciwnie, produkcja energii ze zrédta odnawialnego, jakim jest energia wiatrowa i
stoneczna umozliwi unikniecie emisji zanieczyszczen gazowych i pytowych, jaka zostataby wytworzona w
elektrowni konwencjonalnej (np. weglowej) o podobnej mocy. Ten pozytywny wptyw bedzie sie utrzymywat
przez caty okres pracy elektrowni. Rozwigzanie to przyczyni sie w znaczacy sposdb do poprawy czystosci
powietrza, a tym samym poprawy jakosci klimatu, stanowigc w ten sposdb jedno z gtéwnych narzedzi realizacji
postanowien ratyfikowanej przez Polske Ramowej Konwencji Naroddw Zjednoczonych w sprawie zmian
klimatu.

Uzytkowanie zabudowy mieszkaniowej oraz zagrodowe] wigze sie z zapotrzebowaniem na energie
i ciepto. Projekt planu w zakresie zaopatrzenia w ciepto ustala:

a) ogrzewanie budynkow ze Zrédet indywidualnych, z zastrzezeniem lit. b,

b) dopuszcza sie ogrzewanie budynkdw z indywidualnych zrédet ciepta zasilanych z sieci gazowej lub
elektroenergetycznej, lub urzgdzen kogeneracyjnych zasilanych paliwem gazowym lub wykorzystujgce
energie odnawialng.

Zaopatrzenie w ciepto z indywidualnych Zrédet spowoduje nieznaczny wzrost emisji gazéw i pytéw do
powietrza. Jest to oddziatywanie o charakterze sezonowym, zaleznym od warunkéw atmosferycznych. Warto
podkresli¢, ze na wielko$¢ emisji ma takze wptyw zastosowana technologia w systemach pozyskiwania ciepta —
nowoczesne rozwigzania znacznie obnizajg emisje. Korzystnym rozwigzaniem jest ogrzewanie budynkéw
z odnawialnych Zrédet energii charakteryzujgcych sie brakiem emisji zanieczyszczen do atmosfery.

W zakresie zaopatrzenia w energie elektryczng projekt planu ustala:

a) zasilanie w energie elektryczng w oparciu o stacje oraz linie elektroenergetyczne niskiego oraz
Sredniego napiecia,

b) dopuszczenie lokalizacji stacji transformatorowych w granicach planu,

c) dopuszcza sie indywidualne systemy pozyskiwania energii,

d) dopuszcza sie wytwarzanie energii elektrycznej z instalacji kogeneracji rozproszonej lub ogniw
paliwowych;

Wykorzystanie odnawialnych zrédet energii bezposrednio wptywa na ograniczenie ilosciowe zasobow
nieodnawialnych oraz przyczynia sie do ograniczenia emisji zanieczyszczen.

Wrowadzone w projekcie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego rozwigzania odnosnie
do zaopatrzenia w ciepto oraz energie elektryczng nie przyczynia sie do znaczgcego pogorszenia stanu
powietrza.
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6.2 Oddziatywanie na wode

Tereny zurbanizowanie moga oddziatywa¢ na wody podziemne i powierzchniowe poprzez produkcje
Sciekdw, ktére w terenach nieobjetych kanalizacjg sanitarng tatwo przedostajg sie do wdd podziemnych
i powierzchniowych. Oddziatywanie to moze sie ponadto objawia¢ poprzez zaburzenie naturalnego krazenia
wad, kiedy wody opadowe i roztopowe zamiast wnika¢ w grunt, sg zbierane z powierzchni nieprzepuszczalnych
(dachéw, placéw, ulic) i odprowadzane bezposrednio do wdd powierzchniowych lub oczyszczalni. Z kolei
nieoczyszczone wody z drég i placéw bezposrednio odprowadzone do gruntu mogg stanowic zagrozenie
zanieczyszczeniem.

Gmina posiada rozwinietg sie¢ wodociggowa, pokrywajaca niemalze caty jej obszar. Inaczej ksztattuje
sie stan sieci kanalizacyjnej. Gmina Wielkie Oczy nie posiada kanalizacji ogdlnosptawnej ani oczyszczalni
Sciekdw. Odprowadzanie zanieczyszczeh odbywa sie za pomocy zbiornikdw bezodptywowych. Zgodnie ze
Strategiq Rozwoju Gminy Wielkie Oczy na lata 2021-2030 budowa sieci kanalizacyjnej jest jednym z kluczowych
przedsiewzie¢ planowanych do realizacji w najblizszych latach.

Nie przewiduje sie, aby doszto do zwiekszenia ilosci pobieranej wody i wytwarzanych Sciekdéw niz
obecnie ma to miejsce. Do czasu objecia poszczegdlnych terendw zabudowy siecig kanalizacji gminnej, jak i
docelowo dla terenéw i obiektéw odlegtych od tej sieci projekt planu dopuszcza zastosowanie rozwigzan
indywidualnych.

Gospodarka wodno-$ciekowa z punktu widzenia ochrony srodowiska ma bardzo duze znaczenie. Brak
wystarczajgcej ilosci sieci kanalizacyjnej rzutuje w znacznym stopniu na czystos¢ wod powierzchniowych,
podziemnych oraz gleb. Niezbedne jest wprowadzenie na terenie gminy dziatan w zakresie gospodarki wodno-
Sciekowej m.in. prowadzenie scistej kontroli wywozu Sciekéw komunalnych z szamb, oczyszczanie Sciekéw
w przydomowych oczyszczalniach sciekdw i podczyszczanie wdd opadowych minimum w stopniu pozwalajgcym
na ich odprowadzenie do ziemi lub do wdd podziemnych. Nalezy konsekwentnie dazy¢ do budowy sieci
kanalizacji sanitarnej. Polityka samorzadu gminy powinna zmierza¢ do rozszerzenia programu budowy
przydomowych, przyobiektowych i lokalnych oczyszczalni sciekdw na obszarze catej gminy oraz budowy sieci
kanalizacyjnej. W 2023 r. urzad gminny prowadzit dofinansowanie kosztéw budowy przydomowych oczyszczalni
Sciekdw na terenie Gminy Wielkie Oczy.

W zakresie odprowadzania wod opadowych i roztopowych plan ustala:

a) odprowadzanie wod opadowych i roztopowych bezposrednio do ziemi na danej dziatce budowlanej, z
zastrzezeniem lit. b i c,

b) odprowadzanie wéd opadowych i roztopowych z terenéw zabudowy, drég i placow poprzez sptyw
powierzchniowy i urzqdzenia infiltracyjne, w tym: rowy infiltracyjne, zbiorniki retencyjno-infiltracyjne,
studnie chfonne, po uprzednim oczyszczeniu, z zastrzezeniem lit. c,

¢) dopuszcza sie odprowadzanie wod opadowych i roztopowych do kanalizacji deszczowej o Srednicy
kanatéw kanalizacyjnych min. ¢ 160 mm dla kanalizacji grawitacyjnej i min. ¢ 90 mm dla kanalizacji
cisSnieniowej.

Powyisze rozwigzania sy prawidtowe. Nie wptyng na mozliwosé osiggniecia celéw ustalonych dla
jednolitych czesci wéd. Wprowadzone przeznaczenie w planie nie stanowi szczegdlnego zagrozenia dla jakosci
wadd powierzchniowych i podziemnych. Projekt planu wyznacza gtdwnie tereny rolne bez mozliwosci zabudowy
oraz tereny elektrowni. Zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna oraz zagrodowa, bedgce gtéwnym zrédtem
emisji sciekdw, zlokalizowana jest na znikomym obszarze, w wiekszosci w obrebie terendéw juz
zainwestowanych.

Przy zachowaniu proponowanych rozwigzan oraz zgodnosci z przepisami prawa, nie przewiduje sie
negatywnego oddziatywania na wody powierzchniowe i podziemne.

6.3 Oddziatywanie na powierzchnie ziemi i glebe

Do niekorzystnych przeksztatcen terenu dochodzi¢ bedzie przede wszystkim podczas prowadzenia
wszelkich prac budowlanych. Przy lokalizacji nowych obiektéw budowlanych dochodzi do przeksztatcenia
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powierzchniowej warstwy ziemi poprzez wykonywanie wykopéw pod fundamenty nowych budynkow.
Opisywane oddziatywania beda nieznaczne, o charakterze bezposrednim, dtugoterminowym i statym. Wystgpig
rowniez krétkoterminowe i chwilowe oddziatywania, zwigzane z etapem prowadzenia prac budowlanych
(czasowe deformacje terenu, wykopy itp.). W trakcie realizacji ewentualnych prac budowlanych moze réwniez
doj$¢ do zanieczyszczenia gleby, poprzez sktadowanie surowcéw i odpadéw budowlanych.

Lokalizacja zabudowy i infrastruktury z nig zwigzanej powoduje trwate wytgczenie gleby spod jej
uzytkowania i jej degradacje.

Przeznaczenie terenu pod funkcje okreslone w projekcie planu nie wigzg sie z zanieczyszczeniem gleby
lub ziemi, pod warunkiem prawidtowej gospodarki odpadami i sciekami. Rozwigzania w zakresie gospodarki
wodno-$ciekowej i gospodarki odpadami sg w tym wzgledzie prawidtowe. Celem minimalizacji zanieczyszczen
mozna wprowadzi¢ roslinnos¢ o zdolnosciach fitoremediacyjnych, posiadajaca zdolno$¢ pochtaniania metali
ciezkich i odpornos¢ na zasolenie gleby.

W kwestii lokalizacji elektrowni wiatrowej lub stonecznej, oddziatywanie na etapie budowy bedzie
miato generalnie charakter krétkoterminowy i chwilowy.

Przy realizacji i funkcjonowaniu farmy stonecznej przewiduje sie gtdéwnie czasowe wytgczenie gleby z
produkgji rolniczej.

W czasie realizacji farmy wiatrowej wykonane zostang wykopy pod fundamenty wiez elektrowni, rowy
pod kable elektroenergetyczne odbierajace energie elektryczng z poszczegdlnych turbin, nastgpi wywoz
humusu, ktéry wymagac bedzie transportu samochodami ciezarowymi. W zwigzku z uzyciem ciezkiego sprzetu i
sktadowaniem elementéw konstrukcyjnych moze wystgpi¢ przeksztatcenie fizyczne pokrywy glebowej w
sgsiedztwie terendw bezposredniej lokalizacji elektrowni. Na etapie eksploatacji elektrowni wiatrowych i
towarzyszacej im infrastruktury technicznej nie wystgpi oddziatywanie na powierzchnie ziemi i gleby. Zmiany
pokrywy glebowej nastgpig gtdwnie w miejscach prowadzenia prac budowlanych (fundamentowanie). Jest to
oddziatywanie mato powierzchniowe, zwigzane bezposrednio z miejscem lokalizacji turbiny. Zaleca sie, aby
warstwe humusu zdja¢ i odseparowaé od gruntu mineralnego, a nastepnie wykorzysta¢ do regeneracji miejsc
zdegradowanych w wyniku prac sprzetu budowlanego.

Zapisy wprowadzone w projekcie planu, przy prawidtowym przestrzeganiu przepiséw odrebnych, nie
przyczynia sie zmiany typu i zasiegu oddziatywan na gleby i powierzchnie ziemi.

6.4 Oddziatywanie na zasoby naturalne

W granicach obszaru opracowania nie wystepujg udokumentowane ztoza kopalin, nie przewiduje sie
wiec oddziatywania na zasoby geologiczne.

Obszary opracowania zlokalizowane s3 takze poza granicami Gtéwnych Zbiornikéw Wéd Podziemnych,
nie przewiduje sie wiec oddziatywania na jego zasoby.

W terenach opracowania wystepujg gleby I-lll klasy bonitacyjnej (gleby chronione), przy czym
wiekszo$¢ tych obszaréw przeznacza sie pod tereny rolne bez mozliwosci zabudowy. Przeznaczenie gleb
chronionych na cele nierolne wymaga uzyskania zgody na zmiane przeznaczenia na cele nierolne.

Przy realizacji i funkcjonowaniu farmy stonecznej przewiduje sie gtdéwnie czasowe wytgczenie gleby z
produkcji rolniczej.

Zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna i zagrodowa stanowia jedyne tereny, w ktérych przebywad
bedzie na state ludnos¢. Nie przewiduje sie, aby doszto do zwiekszenia ilosci pobieranej wody i wytwarzanych
Sciekdw niz obecnie ma to miejsce. Gmina posiada rozwinietg sie¢ wodociggowa, pokrywajgca niemalze caty jej
obszar. Do czasu objecia poszczegdlnych terendw zabudowy siecig kanalizacji gminnej, jak i docelowo dla
terendw i obiektéw odlegtych od tej sieci projekt planu dopuszcza zastosowanie rozwigzan indywidualnych.

Przy zachowaniu proponowanych rozwigzan oraz zgodnosci z przepisami prawa, nie przewiduje sie
negatywnego oddziatywania na zasoby naturalne.
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6.5 Oddziatywanie na krajobraz

Projekt planu w zakresie zasad ochrony i ksztattowania tadu przestrzennego i krajobrazu ustala:

e  ksztaftowanie charakteru zabudowy na obszarze objetym planem poprzez ustalone w planie
parametry i wskazniki ksztattowania zabudowy i zagospodarowania terenu.

W kontekscie zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej oraz zagrodowej, ustalenia projektu planu
zaréwno funkcjg zabudowy, jak i gabarytami zabudowy nawigzujg do istniejgcych budynkéw w analizowanym
obszarze jak w bezposrednim sgsiedztwie terenu opracowania.

Ze wzgledu na mato zréznicowang rzezbe terenu i typowy krajobraz rolniczy lokalizacja elektrowni
wiatrowych bedzie postrzegana jako zmiana w krajobrazie. Wysokie maszty elektrowni wiatrowej tworzy¢ bedg
dominante w rolniczym krajobrazie. Z oczywistych wzgledéw bedzie to zmiana zauwazalna (pojawienie sie tego
typu elementéw nie moze obojetne). Mogg one byé uznane za elementy niepozgdane w przestrzeni i
powodowaé odczucie dysonansu przez mieszkancéw gminy. Skala oddziatywan zaleina bedzie od ilosci i
wysokosci turbin. Niemniej jednak postrzeganie takich elementéw w przestrzeni jest sprawg indywidualng i
subiektywng. Swiadomo$¢ funkcjonowania w sgsiedztwie irédta ,czystej’, niepowodujacej emisji
zanieczyszczen energii elektrycznej moze sprawi¢, ze obecnos¢ elektrowni wiatrowych bedzie odbierane
pozytywnie. Zachowanie odpowiedniej kolorystyki (odcienie szarosci i bieli, przy zachowaniu przepisow
odrebnych) pozwoli na zminimalizowanie ewentualnego negatywnego wptywu w tym zakresie.

Zaleca sie, aby wszystkie elementy konstrukcji wiezy i turbiny pomalowane zostaty na kolor jasny,
pastelowy, nie kontrastujacy z otoczeniem, a powierzchnia obiektdw byta matowa - bez refleksdw Swietlny.

Teren przewidziany pod budowe elektrowni stonecznej nie wykazuje wysokich waloréw
krajobrazowych. Mogaca powsta¢ obawa przed pogorszeniem waloréw krajobrazowych otoczenia bedzie
mocno subiektywna i uwarunkowana emocjonalnie. Jest to obszar uzytkowany rolniczo, antropogeniczny i
ptaski. Analiza obszaru z planowang inwestycjg pozwala stwierdzi¢, iz elektrownie nie bedg znaczaco
zmieniajgcymi postrzeganie catej przestrzeni. Ponadto nie stanowig one dominanty wysokosciowej w
krajobrazie, a ze wzgledu na nieznaczng wysokosc¢ obiekt jest tatwy do zamaskowania w krajobrazie.

Realizacja projektu planu nie bedzie skutkowaé duzymi zmianami istniejgcego krajobrazu tego terenu.
Typowy krajobraz rolniczy, z duzym udziatem gruntéw rolnych zostanie w wiekszosci zachowany.

6.6 Wptyw na ekosystemy i r6znorodnos¢ biologiczng

Planowane zmiany uzytkowania terendw polegac beda na przeksztatceniu czesci przestrzeni rolniczej
w zurbanizowang. W miejscu czesci terendw rolnych pojawi sie zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna oraz
zagrodowa, a takze maszty elektrowni wiatrowej wraz z urzadzeniami towarzyszacymi sitowniom oraz
elektrownia fotowoltaiczna.

Zajecie terendw uzytkowanych rolniczo pod zabudowe bedzie skutkowato zniszczeniem roslinnosci i
zmniejszeniem powierzchni biologicznie czynnej. Z uwagi na bliskie sasiedztwo drég i istniejaca juz zabudowe,
obszary objete projektem planu sg umiarkowanie wykorzystywane przez zwierzeta, nie sg kluczowym dla nich
zerowiskiem, ani miejscem rozrodu. W przypadku wkroczenia zabudowy na tereny rolnicze badz nieuzytki nie
mozna mowi¢ o istotnych stratach w biordéznorodnosci. Zmniejszeniu ulegnie powierzchnia terenéw
biologicznie czynnych, zmniejszy sie powierzchnia terendéw, na ktérych w naturalny sposéb moze zachodzi¢
proces infiltracji wod opadowych, lecz nie ulegng zniszczeniu cenne biocenozy. Przeksztatcenia te zachodzi¢
beda natomiast na niewielkim obszarze, w zwigzku z czym okresli¢ mozna je jako oddziatywania lokalne, ktére
nie przyczynia sie do istotnego wptywu na ekosystemy i réznorodnos¢ biologiczna.

Budowa farmy wiatrowej oznacza przeksztatcenie gruntéw o okreslonej powierzchni. Dotyczy to
terenéw zajmowanych przez stope kazdej turbiny, drég dojazdowych, budynkéw towarzyszgcych czy
nadziemnych lub doziemnych linii przesytowych. Infrastruktura ta wyfacza teren z dotychczasowego
uzytkowania, zatem wywotuje utrate istniejgcych siedlisk.

Obecnie wiekszos¢ terenu stanowig obszary biologicznie czynne — grunty orne, taki, pastwiska, lasy i
»zielone” nieuzytki. Projekt planu ustala wprowadzenie zabudowy oraz utwardzenie nawierzchni drég, ktére
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spowodujg zmiany udziatu powierzchni biologicznie czynnej a tym samym zmiane rdéznorodnosci biologicznej,
roslin i zwierzat na powierzchni stosunkowo niewielkiej powierzchni obszaru.

Nalezy wzigé¢ pod uwage fakt, iz na podstawie monitoringu przyrodniczego, nie stwierdzono na tych
terenach wystepowania chronionych gatunkéw grzybdw, porostéw, mszakéw i roslin. Flora analizowanego
obszaru stanowi typowa roslinno$¢ terendw rolniczych, o stosunkowo niskiej wartosci przyrodniczej. Na
obszarze planu nie identyfikuje sie cennych przyrodniczo siedlisk, a takze innych terendw o wysokiej
przydatnosci dla $wiata przyrody. Skgpe powierzchnie zieleni lesnej oraz zadrzewienia wzdtuz drég znajdujg sie
w bezpiecznej odlegtosci od planowanych elektrowni.

Wszelkie oddziatywania ujemne beda miaty charakter incydentalny, krétkotrwaty i nieistotny dla
srodowiska przyrodniczego. Oddziatywanie planowanej farmy wiatrowej bedzie miato miejsce wytgcznie w
obrebie istniejgcych na ich terenach agrocenoz. Zachowane zostang wszystkie tereny lesne, rowy i rzeki oraz w
znacznej mierze trwate uzytki zielone i grunty orne. Zmiana ta nie spowoduje wiec znaczacego negatywnego
oddziatywania na bioréznorodnosc.

Na etapie budowy nastgpi likwidacja szaty roslinnej w miejscu planowanego posadowienia wiez
elektrowni i prowadzgcych do nich drég dojazdowych a takze w miejscach wytyczonych na czas budowy drég
dojazdowych, placéw manewrowo-postojowych dla pojazdéw i maszyn oraz tymczasowych miejsc sktadowania
materiatéw budowlanych. W zwigzku z usunieciem wierzchniej warstwy gruntu, wystapi takze likwidacja fauny
glebowej. Po wybudowaniu obiektu czes¢ przeksztatconych terendw zbednych dla dalszego funkcjonowania
inwestycji zostanie zrekultywowana i przywrdécona do funkcji rolnej. Na terenach wytaczonych z uzytkowania
rolniczego zmiany w obrebie szaty roslinnej i fauny bedg miaty charakter ditugotrwaty. Dla czesci
zrekultywowanej i przywrdconej do uzytkowania rolniczego bedg to zmiany o charakterze krotkotrwatym.

Tereny przeznaczone do wybudowania farm wiatrowych i stonecznych to zantropogenizowane
agrocenozy, na ktérych réowniez z innych, niezaleznych powoddéw, warunki bytowania ptakéw i innej fauny
podlegaja silnym fluktuacjom. Z uwagi na niewielkg bioréznorodnos¢ cechujaca intensywnie uprawiane pola
oraz przydroza przewiduje sie, ze negatywne oddziatywania dla roslin i bytujgcych tam zwierzat beda
stosunkowo niewielkie. Nie przewiduje sie zmian na terenach bezposrednio sgsiadujgcych z terenem budowy.
Beda one nadal petnity swoje aktualne funkcje (tereny rolnicze, w matym stopniu tereny lesne).

Uciazliwos¢ dla zwierzat na etapie realizacji inwestycji zwigzana bedzie z transportem ludzi oraz
materiatéw budowlanych na teren budowy i wywozem gleby z wykopdw pod fundamenty. Wystgpi zwiekszona
emisja spalin, pylenie z drdg, towarzyszacy budowie hatas oraz ruch, w tym obecnos$¢ maszyn i ludzi (dziatanie
odstraszajace). Uciazliwosci te beda ograniczone do terenu budowy i terenéw przy drogach dojazdowych. Maja
one charakter krétkotrwaty — od momentu rozpoczecia do czasu zakoriczenia budowy.

Etap eksploatacji elektrowni jest najdtuzszym i najbardziej statym etapem inwestycji. Jest to takze
okres, w ktéorym mogg wystgpi¢ wieksze negatywne oddziatywanie na bioréznorodnos¢, szczegdlnie na
zwierzeta. Zgodnie z monitoringiem przyrodniczym oraz danymi Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska,
planowana inwestycja znajduje sie poza krajowymi i regionalnymi korytarzami ekologicznymi, tym samym nie
stanowi bariery ekologicznej na trasie przemieszczania sie zwierzat matych, srednich i duzych. Obszar
planowanej inwestycji nie obejmuje cennych, intensywnie uzytkowanych zerowisk ssakow, zlokalizowany jest
poza waznymi szlakami migracji. Wiekszos¢ wykazanych stanowisk zwierzat skupiata sie do zadrzewien,
zakrzaczen, terendw tgkowych, poza gruntami projektowanych turbin wiatrowych. Niewielkie zmiany
liczebnosci i sktadu gatunkowego bedg dotyczyty gtéwnie drobnej fauny naziemnej - gadéw, ptazéw i matych
ssakow, w obrebie stosunkowo niewielkiej powierzchni przeznaczonej pod zabudowe mieszkaniowg
jednorodzinng oraz zagrodowg, ktéra zostanie wytgczona z uzytkowania rolniczego i pozbawiona roslinnosci
(utrata siedlisk).

Funkcjonowanie farmy wiatrowej moze negatywnie oddziatywac gtdwnie na ptaki oraz nietoperze.
Podstawowe rodzaje negatywnych oddziatywan to:

e mozliwos¢ Smiertelnych zderzen z elementami wiatrakow,
e odstraszanie i wyniku tego utrata miejsc zerowania i legowisk,

e tworzenie efektu bariery, utrata oraz konieczno$¢ zmiany tras przelotu zwierzat,
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e bezposrednia utrata siedlisk, ich fragmentacja i przeksztatcenie (wskutek przeksztatcen terenu
wywotanych budowa farmy).

Najbardziej znanym rodzajem oddziatywania jest sSmiertelnos¢ ptakdw wskutek kolizji z obiektami farm
wiatrowych, najczedciej wskutek zderzen ze $migtami rotora, a takie z wiezg lub gondolg turbiny lub z
towarzyszacymi obiektami jak np. linie przesytowe. Generalng ich przyczyng jest niezauwazanie przez ptaki
przeszkéd, w tym obracajacych sie $migiet. Prawdopodobieristwo zderzerh wzrasta podczas ztej widocznosci
(nocg, podczas mgty lub deszczu) a takze wskutek przyciggajgcego i dezorientujgcego ptaki oswietlania turbin,
niezbednego ze wzgledu na bezpieczenstwo ruchu lotniczego. Skala $miertelnosci wzrasta wraz liczebnoscia
ptakdw oraz liczebnoscig i zageszczeniem wiez wiatrowych. Z reguty wiecej ofiar notuje sie w rejonach
masowych koncentracji, np. na szlakach wedréwkowych czy w poblizu rozlegtych terenéw podmoktych.

Do efektywnej utraty dostepnych dotad dla ptakéw srodowisk dochodzi zaréwno na etapie budowy,
jak tez w trakcie eksploatacji farmy - obecno$¢ turbin, hatas, wibracje, prace techniczne zwigzane z
serwisowaniem i naprawami powodujg zaburzenia w zachowaniach ptakéw, ktére moga by¢ wypierane do
mniej dogodnych miejsc, co moze niekorzystnie wptywaé na ich populacje. Obecnosé farmy wiatrowej moze
takze zmieniac trasy lotu ptakéw - zaréwno wedrownych, jak tez lokalnych (np. przeloty pomiedzy gniazdem a
zerowiskami). Zjawisko to, zwane efektem bariery, jest rodzajem odstraszania ptakow bedacych w locie.
Szczegodlnie niekorzystne bedzie rozdzielenie (fragmentacja) istotnych dla ptakéow obszaréw, co zmusi je do
wielokrotnych przelotéw wydtuzong trasga, np. gniazdo — zerowisko. Niekorzystne jest takze wspomniane wyzej
naktadanie sie podobnych oddziatywan przez wiele farm napotykanych przez ptaki na trasie migracji (efekt
skumulowany).

Mozliwosci minimalizacji niekorzystnych oddziatywan farm wiatrowych na ptaki sg raczej ograniczone
(Chylarecki P. i inni 2011). Podstawowym sposobem minimalizacji oddziatywan pozostaje (...) uwazny wybdr
planowanych elektrowni wiatrowych (...) polegajgcy na wykluczeniu lokalizacji o duzym ryzyku dla ptakéw.
Mozliwe dalsze dziatania zapobiegawcze obejmujq:

e rezygnacje z posadowienia turbin w miejscach newralgicznych dla ptakow (niewielka odlegtos¢ od
zbiornikéw wodnych, kolonii mew i rybitw, stref ochronnych ostoi, miejsc rozrodu lub regularnego
przebywania itp.),

e odsuwanie sifowni od takich miejsc,
e zmiane uktadu posadowienia elektrowni poprzez zwiekszanie ich zageszczenia,

e niewprowadzanie zréznicowania wysokosci posadowienia turbin w obrebie farm (prowadzqcego do
zwiekszenia strefy zagrozenia kolizjami).

W ramach prac przedrealizacyjnych dokonano w obrebie planowanej inwestycji obserwac;ji
ornitologicznej i chiropterologicznej, wyniki, ktérych opisano w stosownych raportach.

W Raporcie z rocznej realizacji przedrealizacyjnego monitoringu Awifauny obszaru projektowanej
Farmy Wiatrowej Wielkie Oczy stwierdzono umiarkowane srednie zageszczenie wszystkich gatunkéw. Byty to
wartosci przecietne w poréwnaniu do innych znanych powierzchni badawczych w potudniowo-wschodniej
Polsce o zblizonych parametrach s$rodowiskowych. Réwniez bogactwo gatunkowe byto typowe dla
analizowanych siedlisk krajobrazu rolniczego tego regionu. Roéznorodnos$¢ gatunkowa okreslono jako
umiarkowang. W okresie kontrolnym bezposrednio na gruntach projektowanej farmy wiatrowej nie
obserwowano znacznych zgromadzen ptakdéw, miejsc istotnych koncentracji, zerowisk, zlotowisk czy
noclegowisk.

Na podstawie dogtebnej analizy przyjeto progowa wartosé¢ sredniej $miertelnosci ptakéw 18,4
ofiar/rok, czyli 2,3 ofiar/turbina/rok lub 2,4 ofiary w grupie szponiastych/rok, czyli 0,3 ofiar
szponiastych/turbina/rok. Wykazano do$¢ niskg intensywnos¢ wykorzystywania kolizyjnej przestrzeni
powietrznej przez poszczegdlne gatunki ptakdw szponiastych jak rdwniez przez pozostate gatunki z najwiekszg
predyspozycjg do kolizji. W przypadku stwierdzenia na etapie monitoringu porealizacyjnego w danym sezonie
wartosci wyzszych od ww., nalezy przeanalizowac potrzebe podjecia dodatkowych, skutecznych srodkéw
obnizajacych Smiertelnos¢ ptakéw w wyniku zderzen z pracujgcymi turbinami. Innym powodem aktualizacji
zakresu dziatan minimalizujgcych/zapobiegawczych powinny by¢ nawet pojedyncze zderzenia rzadkich
gatunkow ptakow drapieznych (np. bielika, orlika krzykliwego).
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Planowane elektrownie wiatrowe nie sg zlokalizowane na przecieciu intensywnie wykorzystywanych
sezonowych szlakéw migracyjnych ptakéw. Wykazane zageszczenia i intensywnos$¢ wykorzystania przestrzeni
powietrznej nad planowang inwestycjg byty niskie lub umiarkowane w kolejnych analizowanych okresach
fenologicznych, wzrosty zageszczenia wystepowaty wytacznie kréotkoterminowo, w okresach szczytu przelotu
wiosng i jesienig. Nie wykazano atrakcyjnych i intensywnie wykorzystywanych zerowisk gatunkéw stadnych,
miejsc koncentracji czy zgrupowan ptakdéw rzadkich, nielicznych lub innych zaliczanych do grupy , kluczowych”.

Przestrzenna lokalizacja projektowanych elektrowni wiatrowych w luznym rozproszeniu, stwarza
mozliwos¢ dos¢ swobodnego przemieszczania sie ptakéw w okolicy, co prawdopodobnie znajdzie swoje
odzwierciedlenie m.in. w niewielkiej liczbie kolizji i niskim poziomie Smiertelnosci na etapie uzytkowania farmy.

Biorgc pod uwage obserwacje z sezonu 2023/2024 — nie ma podstaw, aby sadzi¢, iz planowana farma
wiatrowa moze wptyna¢ znaczaco na zmiane szlakéw przelotu ptakdw w okresie wedréwkowym, jak réwniez
lokalnych przemieszczen na zerowiska i pomiedzy Zzerowiskami, a miejscem gniazdowania gatunkdéw
»kluczowych”.

Projektowane elektrownie wiatrowe zlokalizowane zostaty poza obszarami terytorium, zerowisk i tras
dolotowych do terytorium ptakow. Nie stwierdza sie negatywnego oddziatywania na populacje i bytowanie
awifauny. Zrezygnowano z lokalizacji elektrowni wiatrowej w obszarze nr 1 — ktdre to znajdowato sie w
odlegtosci do 1,5 km od terytorium legowego orlika krzykliwego.

Ponadto nalezy wzigé¢ pod uwage, iz dla przedsiewziec tj. elektrownie wiatrowe czy stoneczne, nalezy
uzyska¢ decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach, poniewaz sg to inwestycje zaliczane do przedsiewziec¢
mogacych znaczgco oddziatywaé¢ na Srodowisko. W ramach procedury nalezy dokona¢ kompleksowej,
ukierunkowanej oceny oddziatywania na Srodowisko. Poprzez przeprowadzenie oceny oddziatywania na
$rodowisko i przedstawienie w jej ramach raportu OOS zostang rzeczowo ocenione skutki planowanego
przedsiewziecia. W jej nastepstwie inwestycja zostanie dostosowania lub zaproponowane zostang odpowiednie
dziatania minimalizujgce, zapewniajgce bezpieczng dla srodowiska budowe i eksploatacje planowanego
przedsiewziecia. Szczegdtowy zakres koniecznych do zastosowania dziatan minimalizujgcych powinien zosta¢
okreslony na podstawie oceny oddziatywania na srodowisko w ramach postepowania w sprawie decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedsiewziecia.

Uwzgledniajgc wyniki z monitoringu przedrealizacyjnego na tym terenie oraz po wdrozeniu zalecanych
dziatan ograniczajgcych — w ocenie eksperckiej nie przewiduje sie kumulacji negatywnych oddziatywan. W
dalszym interwale czasowym w otoczeniu opisywanego przedsiewziecia oraz sgsiednich gminach mogg by¢
planowane i realizowane kolejne inwestycje zwigzane z wykorzystaniem energii wiatru. Dlatego ostateczng
ocene efektu skumulowanego nalezatoby opracowaé na podstawie badan monitoringu powykonawczego, z
uwzglednieniem wszystkich wybudowanych i eksploatowanych obiektéw tgcznie (pobliskie farmy wiatrowe).
Ocena koricowa powinna bazowaé przede wszystkim na wynikach poréwnawczych dotyczacych poziomu
rzeczywistej smiertelnosci ptakéw, wzgledem danych wyjsciowych okreslonych w niniejszym raporcie i
uzyskanych na najblizszych obiektach w zasiegu oddziatywania. Dopiero zestawienie takich danych pozwolitoby
na oceny sumarycznego efektu skumulowanej $miertelnosci w skali regionalnej.

Zgodnie z powyiszym, inwestycja w postaci budowy i uzytkowania farmy wiatrowej wraz z
infrastrukturg towarzyszacga zlokalizowang na terenie gminy Wielkie Oczy, woj. podkarpackie, w odniesieniu do
awifauny legowej, przelotnej i zimujgcej nie wptynie istotnie negatywnie na wykazane w ramach rocznego
monitoringu gatunki ptakéw. Na podstawie zebranego materiatu terenowego, waloryzacji, przeprowadzone;j
analizy dostepnych dokumentacji i literatury, nie przewiduje sie wystgpienia znaczacego, negatywnego
oddziatywania na gatunki ptakéw chronione prawem krajowym i unijnym oraz obszary chronione w strefie
oddziatywania (teren inwestycji i obszar przylegty do okoto 2 km oraz w zasiegu oddziatywan posrednich).

Elektrownie wiatrowe sg w niektorych miejscach przyczyng masowej $miertelnosci nietoperzy, m.in. na
skutek kolizji z wirnikami turbin i ten typ oddziatywania nalezy uznaé za najwazniejszy w przypadku interakgcji
miedzy energetykg wiatrowg a nietoperzami. Do negatywnych potencjalnych oddziatywan w okresie
eksploatacji nalezg: utrata miejsc zerowania z powodu opuszczenia terenu przez nietoperze, utrata lub zmiana
tras przelotu (korytarzy migracyjnych), $miertelnos¢ w wyniku kolizji z pracujgcym rotorem lub urazu
cisnieniowego. Za najwazniejszy typ oddziatywania nalezy uznac Smiertelnos¢ nietoperzy, m.in. na skutek kolizji
z wirnikami turbin (Kepel A. i inni 2011). W przypadku analizy siedlisk najwiekszg uwage nalezy zwrdci¢ na
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obecnos¢ struktur najczesciej uzytkowanych przez nietoperze: lasdow i zadrzewien, alei i szpaleréw drzew,
zbiornikéw i ciekéw wodnych. Obszary potencjalnie najbardziej wrazliwe nalezy obligatoryjnie wykluczy¢ z
lokalizacji turbin wiatrowych. Tereny takie to w szczegdlnosci:

a) wnetrza laséw i innych, nie bedacych lasami, skupien drzew,

b) tereny potozone w odlegtosci mniejszej niz 200 m od:

c) granic lasdw i niebedacych lasami skupien drzew o powierzchni wiekszej niz 0,1 ha,
d) brzegdw rzek,

e) brzegdw jezior (naturalnych i sztucznych),

f)  brzegdw stawow rybnych o powierzchni wiekszej niz 0,1 ha,

g) brzegdw innych zbiornikéw i ciekdw wodnych wykorzystywanych przez nietoperze,
h) tereny potozone w odlegtosci mniejszej niz 150 m od alei i szpaleréw drzew.

W Raporcie z rocznej realizacji przedrealizacyjnego monitoringu Chiropterofauny obszaru
projektowanej Farmy Wiatrowej Wielkie Oczy na wyznaczonych transektach stwierdzono obecnosc
nastepujgcych gatunkdw nietoperzy: borowiec wielki, mroczek podzny, karlik malutki, karlik drobny, karlik
wiekszy, nocek rudy, mopek zachodni, nocki (oznaczone do rodzaju, gatunki matych nockéw) oraz grupa
echolokacyjna gatunkéw klasyfikowana jako NEV (Nyctalus/Eptesicus/Vespertilio). Wszystkie ze stwierdzonych
gatunkéw podlegajg Scistej ochronie, mopek zachodni znajduje sie w Zatgczniku Il Dyrektywy Siedliskowej i
zostat uwzgledniony w Czerwonej liscie zwierzat.

Stwierdzono umiarkowang aktywnos¢ nietoperzy. Byta ona najwyzsza poza terenami planowanej
inwestycji. Na terenach projektowanej elektrowni wiatrowej rejestrowano jedynie pojedyncze przeloty
nietoperzy. Srednioroczna aktywnosé nietoperzy w kazdym z miejsc obserwacji okre$lona zostata jako niska do
umiarkowanej. Najblizej zlokalizowane tereny chronione nie stanowig cennych i kluczowych ostoi nietoperzy.

Przeprowadzono réwniez kontrole schronien zimowych nietoperzy. Zlokalizowano jedynie niewielkie
zimowisko w bunkrze linii Mototowa (2 osobniki mopka zachodniego, ktdry jest najliczniej zimujacym
nietoperzem w tych okolicach). Poza tym nie stwierdzono innych zimowisk ani hibernujgcych nietoperzy.
Zwigzane jest to gtéwnie z brakiem w okolicy naturalnych schronien oraz znikoma liczbg schronien sztucznych,
przy czym wiekszos¢ z nich charakteryzuje sie niekorzystnymi warunkami termicznymi dla hibernacji nietoperzy.

Na podstawie obserwacji nie stwierdzono istotnych korytarzy migracji, cennych zerowisk ani innych
koncentracji nietoperzy w granicach planowanego przedsiewziecia i gruntach w zasiegu oddziatywania
bezposredniego (do 250 m od wiezy elektrowni).

W raporcie zawarto ponizsze wnioski:

Projekt FW ,Wielkie Oczy” zaktada lokalizowanie do 8 turbin rozmieszczonych z zachowaniem
korzystnego rozcztonowanego charakteru przestrzennej lokalizacji obiektow. Przedmiotowa inwestycja (w
ujeciu cafosciowym, oddziatywanie wewnetrzne) nie stanowi charakteru ciggtej obszarowej czy liniowej zwartej
powierzchni i bezposredni efekt skumulowany w przypadku tej farmy wiatrowej nie powinien wystqgpic. Ponadto
odlegtos¢ pomiedzy poszczegdlnymi lokalizacjami turbin oraz ich przestrzenne rozmieszczenie, w pewnym
oddaleniu w obrebie opisywanej inwestycji, stwarza wolne od elektrowni przestrzenie w krajobrazie rolniczym,
co zmniejsza ryzyko kolizji i umozliwia swobodne przenikanie zwierzgt. Bedzie to korzystnie wptywac na
ograniczenie potencjalnej Smiertelnosci na etapie eksploatacji obiektu. Kryterium oceny w tym zakresie byto
przede wszystkim, przecietne natezenie uzytkowania gruntow rolniczych przez nietoperze. Przeprowadzone w
ramach monitoringu przedrealizacyjnego badania wskazujq, ze oddziatywania FW ,Wielkie Oczy” nie bedg
znaczqgce na faune nietoperzy. Wzrost potencjalnej Smiertelnosci w skali ponadlokalnej moze wystgpic np. w
wypadku braku lub niewtasciwej oceny pod wzgledem chiropterologicznym pobliskich planowanych farm
(odstraszanie, zmiana tras przelotow, zmiany wzorcow wykorzystania gruntéw rolniczych) lub istotnej zmiany
zagospodarowania i uzytkowania gruntow rolniczych (zalesianie, tworzenie zbiornikéw).

Ponizej poddano szczegétowej analizie mozliwos¢ skumulowania negatywnych oddziatywan biorgc pod
uwage roznice fenologiczne w sktadzie gatunkowym | aktywnosci stwierdzonych nietoperzy, a takze
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fenologiczng specyfike ich zachowan oraz obecnosci stanowisk. W okresie rozrodczym nie przewiduje sie
kumulowania negatywnych oddziatywari planowanej farmy z innymi inwestycjami. Wynika to z braku
stwierdzonych istotnych kolonii rozrodczych w bezposrednim sgsiedztwie elektrowni, jak rowniez mate
prawdopodobieristwo wystepowania znaczgcych kolonii nietoperzy na obszarach w promieniu do kilku
kilometrdw. Dodatkowo potencjalnie niska Smiertelnosc¢ nietoperzy w tym okresie jeszcze bardziej zmniejsza
mozliwos¢ wystgpienia negatywnych oddziatywan. Nie przewiduje sie takze oddziatywan skumulowanych w
okresie zimowym, ze wzgledu na niewielkie wykorzystanie powierzchni w tym okresie (2 osobniki mopka
zachodniego zimujgce w bunkrze linii Motfotowa). Pozostate potencjalne kryjowki, jesli sie znajdujq, sq stabo
izolowane i nie sq atrakcyjne do zajmowania przez nietoperze. Z tego wzgledu realizacja inwestycji na tym
terenie, nie spowoduje kumulacji negatywnych oddziafywan w tym okresie. Najwieksze prawdopodobieristwo
skumulowania negatywnych oddziatywari mogfoby wystgpic¢ w okresach migracyjnych, w szczegdlnosci w czasie
wedrowek jesiennych. W okresie sierpnia i wrzesnia zarowno w Polsce jak i Europie odnotowuje sie najwiekszq
Smiertelnosc¢ nietoperzy wskutek kolizji z elektrowniami (dane autordw, niepubl.). W tych okresach nie
obserwowano jednak istotnego wzrostu i poziomu aktywnosci gatunkow migrujgcych na terenie gminy Wielkie
Oczy. Analizowana inwestycja nie bedzie zlokalizowana na trasie wzmozZonych wedrowek, wiec nie przewiduje
sie skumulowania negatywnych oddziatywan rowniez w tych okresach. Zwtaszcza, ze zaplanowane dziatania
minimalizujgce powinny w znacznym stopniu ograniczy¢ potencjalny negatywny wptyw.

Na farmie wiatrowej ,Wielkie Oczy” jak réwniez w jej otoczeniu (w buforze 2 km), nie ma obszaréw
Natura 2000 wyznaczonych w celu ochrony nietoperzy, ani innych waznych dla nietoperzy obiektow i schronien
w skali ponadlokalnej, dlatego nie przewiduje sie kumulacji oddziatywan w tym zakresie.

Ze wzgledu na przecietne znaczenie obszaru dla chiropterofauny, odlegtos¢ miedzy obiektami
istniejgcymi i planowanymi, przestrzenne rozmieszczenie turbin oraz w oparciu o ogdlng wiedze dotyczqcg
oddziatywania farm wiatrowych na nietoperze, w chwili obecnej nie przewiduje sie znaczgcego negatywnego
wptywu projektowanych elektrowni wiatrowych , Wielkie Oczy” w kontekscie efektu skumulowanego. Ocena
odnosi sie do najblizszych istniejgcych i planowanych farm wiatrowych.

W dalszym interwale czasowym w otoczeniu opisywanego przedsiewziecia oraz sqsiednich gminach
moggq byc realizowane kolejne inwestycje zwigzane z wykorzystaniem energii wiatru. Dlatego ostateczng ocene
efektu skumulowanego nalezatoby opracowaé¢ na podstawie badan monitoringu powykonawczego, z
uwzglednieniem wszystkich wybudowanych i eksploatowanych obiektow tgcznie (pobliskie farmy wiatrowe).
Ocena koricowa powinna bazowac przede wszystkim na wynikach poréwnawczych stwierdzonej aktywnosci i
poziomie rzeczywistej Smiertelnosci nietoperzy, wzgledem danych wyjsciowych okreslonych w niniejszym
raporcie.

W oparciu o przedstawiong ocene, projektowana inwestycji powinna by¢ realizowana przy
zastosowaniu okreslonych w ww. raportach dziatan minimalizujgcych na populacje i gatunki ptakéw oraz
nietoperzy. Dziatania te zostaty przedstawione w Tabeli 13 Dziatania minimalizujgce ryzyko negatywnego
oddziatywania elektrowni wiatrowej na faune i flore na str. 84.

Elektrownia fotowoltaiczna nie powinna negatywnie wptywaé na swiat zwierzecy. Niekorzystny wptyw
wigze sie jedynie z zajeciem terenu przez urzadzenia elektrowni, ktéra stanowi¢ moze bariere dla migracji
wiekszych zwierzat. Posadowienie paneli na podtozu nie wptynie w szerszym kontekscie na migracje czy
rozprzestrzenianie sie mniejszych zwierzat i roslin. Przedsiewziecie nie stworzy nowych barier ekologicznych
oraz nie zaburzy podstawowej funkcji korytarzy ekologicznych. Lokalna bioréznorodnos¢ koncentruje sie w
miejscowych lasach oraz w poblizu wdd, a dziatki rolne, stanowig bardzo ubogie siedliska, gdzie przebywa
bardzo niewiele gatunkéw. Zajecie terenu pod inwestycje w postaci elektrowni stonecznych nie ograniczy
powierzchni dostepnych dla ptakéw w szerszym kontekscie. W sasiedztwie terenu przeznaczonego pod
planowane przedsiewziecie wystepujg rozlegte pola uprawne stanowigce alternatywne miejsce bytowania (w
tym zerowania). Realizacja wnioskowanego zamierzenia nie oznacza jednak, ze rozpatrywany obszar utraci
cechy przydatnosci dla awifauny, w szczegdlnosci gatunkéw ptakéow krajobrazu rolniczego. Badania
rekonesansowe Tryjanowskiego i tuczaka (2022) wskazujg, ze w polskich warunkach tereny farm
fotowoltaicznych sg atrakcyjne dla ptakow, ktére znajdujg tam schronienie i zywnos¢.

Wyniki monitoringéw farm fotowoltaicznych zgromadzone przez Leipziger Institut flir Energie
pokazujg, ze tereny farm fotowoltaicznych sg chetnie wykorzystywane jako siedliska legowe przez ptaki
krajobrazu rolniczego. Ponadto wykazano wykorzystywanie konstrukcji paneli stonecznych do zaktadania
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gniazd. Dobrze zaprojektowane i gospodarowane farmy, lokalizowane w bardzo ubogim, intensywnie
uzytkowanym krajobrazie rolniczym, mogg sta¢ sie wainymi enklawami bioréznorodnosci poprzez
powstawanie mikrosiedlisk stanowigcych wazne miejsca do gniazdowania i zerowania wielu ptakdéw. Wyniki
monitoringdw w Niemczech wskazujag na pozytywne znaczenie obszaréw peryferyjnych farm, ale takze
przestrzeni miedzy poszczegdlnymi sektorami paneli, ktére moga by¢ wykorzystywane przez wiele gatunkéw
ptakéw jako obszary towieckie i zerowiskowe (Pieta 2020, Dubicka-Czechowska i in. 2024).

Oddziatywanie odbtyskow $wiatta na ptaki ma niepotwierdzony charakter. Doswiadczenia z
eksploatacji paneli fotowoltaicznych w Europie Srodkowej nie potwierdzajg, by byly one zrédtem istotnego
oddziatywania na ptaki innego niz ograniczenie powierzchni atrakcyjnych zerowisk, co jednak nie ma miejsca w
rejonie opisywanych terenéw. Mylenie przez ptaki paneli z tafl3 wody i préby lgdowania sg zdarzeniami
incydentalnymi, miaty miejsce przede wszystkim w rejonach suchych (pustynie), gdzie brak jest faktycznych
zbiornikdw wodnych, a migrujgce ptaki poszukiwaty takich siedlisk. Uktad przestrzenny instalacji w
projektowanych elektrowniach nie tworzy tez jednolitej powierzchni paneli fotowoltaicznych, a ich réwnolegte
szeregi, co nie upodabnia terenu do zbiornika wodnego. Panele wyposazone s3 zazwyczaj w powioke
antyrefleksyjng, zapobiegajgcg efektowi ol$nienia, eliminujgc mozliwos¢ wystepowania opisywanego
negatywnego zjawiska.

Emisje substancji i energii, ktore wystepowac bedg podczas eksploatacji przedsiewziecia nie wptyng na
kondycje, stabilnos¢, odpornosé, naturalnosé wystepujacych ekosysteméw. Nie przewiduje sie negatywnego
oddziatywania na zgrupowania fauny terendw przylegtych. Niewielki zasieg przestrzenny i zakres
przedsiewziecia nie wskazuje na mozliwos¢ zaktdcenia funkcjonowania biotopdw fauny poza jego granicami.

Biorgc pod uwage powyisze, nie przewiduje sie negatywnych oddziatywan na ekosystem i
réznorodnos¢ biologiczng wynikajacych z projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

6.7 Oddziatywanie na klimat i adaptacja do zmian klimatu

Zgodnie z ratyfikowang przez Polske Ramowg Konwencjg Naroddw Zjednoczonych w sprawie zmian
klimatu nalezy dgzy¢ do wprowadzania dziatan prowadzacych do zapobiegania niebezpiecznej antropogenicznej
ingerencji w system klimatyczny. Problematyka zmian klimatu w dokumentach realizowanych na szczeblu
krajowym zostata zawarta w opracowaniu Strategiczny plan adaptacji dla sektorow i obszaréw wrazliwych na
zmiany klimatu do roku 2020 z perspektywq do roku 2030. Opracowano rowniez Poradnik przygotowania
inwestycji z uwzglednieniem zmian klimatu, ich tagodzenia i przystosowania do tych zmian oraz odpornosci na
kleski zywiotowe.

Witasciwe planowanie przestrzenne moze chronié przed konsekwencjami zmian klimatycznych, takich
jak zmiany temperatury, gwattowne opady i zwigzane z tym powodzie i podtopienia, czy tez uaktywnianie sie
osuwisk.

W Strategicznym planie adaptacji sektoréw i obszarow wrazliwych na zmiany klimatu do roku 2020
z perspektywq do roku 2030 okreslono cele i kierunki dziatarh w procesie adaptacji do zmian klimatu, w tym:

Cel.1. zapewnienie bezpieczenstwa energetycznego i dobrego stanu srodowiska:

— Dostosowanie sektora gospodarki wodnej do zmian klimatu — utatwienie dostepu do wody dobrej
jakosci, ograniczenie negatywnych skutkdw susz i powodzi, poprawa i utrzymanie dobrego stanu woéd i
ekosystemdéw od wdd zaleznych, poprawa bezpieczenstwa i efektywnosci ekonomicznej gospodarki
wodnej — projekt planu zaktada zaopatrzenie w wode z sieci wodociggowej oraz odprowadzenie
Sciekéw do sieci kanalizacji sanitarnej. Aktualnie w obszarze jednak sie¢ kanalizacyjna nie wystepuje.
Odprowadzanie zanieczyszczenn odbywa sie za pomocg zbiornikdw bezodptywowych. W 2023 r. urzad
gminny prowadzit dofinansowanie kosztéw budowy przydomowych oczyszczalni $ciekédw na terenie
Gminy Wielkie Oczy. Przy zachowaniu proponowanych rozwigzan oraz zgodnosci z przepisami prawa,
nie przewiduje sie negatywnego oddziatywania na wody powierzchniowe i podziemne;

— Dostosowanie sektora energetycznego do zmian klimatu — dostosowanie systemu energetycznego do
wahan zapotrzebowania na energie elektryczng oraz cieplng, m.in. poprzez wdrozenie stabilnych,
niskoemisyjnych zrédet energii, wykorzystanie odnawialnych zrédet energii;

— Ochrona rdéznorodnosci biologicznej i gospodarka lesna w kontek$cie zmian klimatu — utrzymanie
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obszaréw wodno-btotnych i ich odtwarzanie wszedzie tam, gdzie jest to mozliwe — w granicach terenu
opracowania nie wystepujg obszary wodno-btotne, realizacja ustalen planu nie wptynie zatem na dane
obszary;

— Adaptacja do zmian klimatu w gospodarce przestrzennej i budownictwie.
Cel 2. Skuteczna adaptacja do zmian klimatu na obszarach wiejskich.

Cel 3. Rozwdj transportu w warunkach zmian klimatu — w granicach planu nie przyjmuje sie rozwigzan
wptywajgcych na rozwdj transportu w szerszej skali, ustalenia planu majg znaczenie lokalne.

W dokumencie wskazano rdéwniez inne cele, niemajace jednak odzwierciedlenia w polityce
przestrzennej, stad nie uwzgledniono ich w niniejszej prognozie.

Dla gminy sporzadzono Plan Gospodarki Niskoemisyjnej dla Gminy Wielkie Oczy, w ramach ktérego
jednym z gtéwnych dziatan na rzecz ograniczenia zanieczyszczenia powietrza jest produkcja energii z
odnawialnych Zrédet energii. Rowniez w Strategii Rozwoju Gminy Wielkie Oczy na lata 2021-2030 okreslono
priorytetowe obszary rozwoju, gdzie wsrdd najwazniejszych zadan inwestycyjnych wymieniono montaz
odnawialnych zrodet energii na terenie gminy.

W zakresie dostosowania sektora energetycznego zmian klimatu, w skali planu niezwykle istotne jest
przeznaczenie obszaréw pod tereny teren produkcji energii (PE), tereny elektrowni stonecznych (PEF) oraz
tereny elektrowni wiatrowych (PEW).

Dopuszcza sie rowniez:
e  zastosowanie indywidualnych systemow pozyskiwania energii,
e wytwarzanie energii elektrycznej z instalacji kogeneracji rozproszonej lub ogniw paliwowych,

e ogrzewanie budynkédw z indywidualnych Zrédet ciepta =zasilanych z sieci gazowej Ilub
elektroenergetycznej, lub urzadzen kogeneracyjnych zasilanych paliwem gazowym lub wykorzystujace
energie odnawialna.

Produkcja energii ze Zrédet odnawialnych umozliwi unikniecie emisji zanieczyszczen gazowych i
pytowych, jaka zostataby wytworzona w elektrowni konwencjonalnej (np. weglowej) o podobnej mocy.
Rozwigzanie to przyczyni sie w znaczacy sposdb do poprawy czystosci powietrza, a tym samym poprawy jakosci
klimatu, stanowigc w ten sposdb jedno z gtéwnych narzedzi realizacji postanowien ratyfikowanej przez Polske
Ramowej Konwencji Narodéw Zjednoczonych w sprawie zmian klimatu.

Nie przewiduje sie negatywnych oddziatywan na klimat i adaptacje do zmian klimatu wynikajacych
z projektu planu.

6.8 Oddziatywanie na zabytki i dobra materialne

W granicach obszaru nr 1 znajduje sie kapliczka oraz schrony linii Mototowa. Projekt planu ustala
ochrone schronéw poprzez nakaz zachowania i ochrony bryty, gabarytéw, formy oraz ochrone kapliczki poprzez
nakaz zachowania i ochrony bryty, gabarytéw, formy, a takze dopuszczenie zmiany lokalizacji obiektu w granice
obszaru przeniesienia kapliczki oznaczonego w czesci graficznej planu symbolem graficznym.

W granicach obszaru nr 2 zlokalizowanych jest 12 stanowisk archeologicznych o nr: AZP 104-87/36,
AZP 104-87/37, AZP 104-87/38, AZP 104-87/42, AZP 104-87/44, AZP 104-87/45, AZP 104-87/46, AZP 104-87/47,
AZP 104-87/52, AZP 104-87/53, AZP 104-87/54, AZP 104-87/59. Projekt planu ustala nakaz uwzglednienia
uwarunkowan wynikajacych z lokalizacji zabytkéw archeologicznych.

Przy zachowaniu zgodnosci z przepisami odrebnymi oraz zapisami planu nie przewiduje sie
negatywnych oddziatywan na zabytki oraz dobra materialne.
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6.9 Oddziatywanie na obszary Natura 2000 i inne obszary chronione na mocy ustawy o ochronie
przyrody

Obszar opracowania nie jest objety prawng forma ochrony przyrody zgodnie z ustawa z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tekst jedn.: Dz.U. z 2024 r., poz. 1478 ze zm.).

Biorgc pod uwage ustalenia projektu planu, odlegtos¢ projektowanych farm wiatrowych od
najblizszych obszaréw chronionych wynosi:

e  Obszar Natura 2000 tukawiec PLH180024 — okoto 2,3 km od najblizszej turbiny (nr 4),
e  Rezerwat przyrody Moczary — okoto 3,6 km (nr 1),
e Rezerwat przyrody Kamienne — okoto 11,7 km (nr 1).

Najblizsze obszary ochrony ptakéw Natura 2000 to: Roztocze PLB060012 znajdujgce sie w minimalnej
odlegtosci okoto 25 km na pdtnoc od planowanej inwestycji, Puszcza Solska PLBO60008 (okoto 30 km na pd6tnoc)
oraz Pogodrze Przemyskie PLB180001 (okoto 34 km na potudnie).

Obszar planowanej inwestycji (lokalizacje wszystkich turbin wiatrowych) znajduje sie poza granicami
ladowych korytarzy ekologicznych tgczacych obszary Natura 2000. Najblizszym obszarem obecnym czesciowo w
buforze (do 2 km) jest korytarz KPdC-1C Lasy Cieszanowskie zlokalizowany w minimalnej odlegtosci okoto 750
na pétnoc od terenu inwestycji (nr 1, Kobylnica Ruska).

Przedsiewziecie nie posiada bezposrednich powigzan ekologicznych z najblizszymi obszarami
chronionymi. Nie stanowi on zaréwno waznego miejsca gniazdowania jak i istotnej bazy zerowiskowej dla
poszczegdlnych gatunkdéw bedacych przedmiotami ochrony w obszarach chronionych i cennych dla ptakow.
Odmiennos¢ siedliskowa w obu obszarach, bezpieczne bufory odlegtosciowe i brak bezposrednich powigzan
ekologicznych w skuteczny sposdb ograniczajg ryzyko negatywnego oddziatywania w tym zakresie. Tym samym
nie przewiduje sie przenikania na jego obszar gatunkéw zwierzat, roslin bedacych celami i przedmiotami
ochrony, w tym negatywnego wptywu na sgsiadujgcy obszar Natura 2000 tukawiec.

W odniesieniu do obszaru ochrony siedlisk Natura 2000 tukawiec, realizacja planowanej inwestycji nie
spowoduje zaburzenia rownowagi, rozmieszczenia, liczebnosci i zageszczenia gatunkow kluczowych, ktére sg
wskaznikami wtasciwego stanu ochrony obszaru siedliskowego. Na podstawie badan w cyklu rocznym i ich
analizy — nie przewiduje sie bezposredniego wptywu planowanej inwestycji na spdjnos¢ i wtasciwe
funkcjonowanie. Na obszarze planowanej inwestycji (dziatki pod przedsiewziecie) panujg odmienne warunki
siedliskowe i Srodowiskowe, nie sprzyjajace regularnym pojawom (w szczegdélnosci gniazdowaniu) dla gatunkéw
wystepujacych w obszarze Natura 2000, a bedacych gatunkami waloryzujgcymi. Lokalizacja obszaru
inwestycyjnego znajduje sie poza granicg typowej aktywnosci kluczowych gatunkéw ptakéw, przy zatozeniu
braku bezposrednich powigzan i odmiennosci siedliskowej. Stanowiska legowe gatunkéw o duzych areatach
zerowiskowych (m.in. szponiaste), zlokalizowane sg w bezpiecznych odlegtosciach lub podjete zostang
odpowiednie dziatania minimalizujgce negatywny wplyw, ograniczajac istotnie potencjalne ryzyko kolizji z
pracujgcymi turbinami. Ocene ryzyka utraty korzystnego stanu ochrony gatunkéw i siedlisk, dla ktorych
powotano w/w obszary Natura 2000 nalezy uznaé za nieistotng i znikomg. Nalezy pamietac, iz w obszarach
siedliskowych ptaki nie stanowig przedmiotu ochrony. Analize powigzan miedzy przysztg farmg a obszarami
Natura 2000 przeprowadzono na podstawie analizy dokumentacji, map oraz prac terenowych i obserwacji.
Wynika to z zachowania zasady przezornosci.

W odniesieniu do obszaréw specjalnej ochrony ptakéw (potozone w wiekszej odlegtosci obszary
Natura 2000 Roztocze PLB060012, Puszcza Solska PLBO00608, Pogdrze Przemyskie PLB180001) wnioski sg
analogiczne.

Stanowiska legowe gatunkdéw o duzych areatach zerowiskowych (m.in. szponiaste), zlokalizowane sg w
bezpiecznych odlegtosciach lub podjete zostang odpowiednie dziatania minimalizujagce negatywny wptyw,
ograniczajgc istotnie potencjalne ryzyko kolizji z pracujgcymi turbinami. Ocene ryzyka utraty korzystnego stanu
ochrony gatunkéw i siedlisk, dla ktérych powotano w/w obszary Natura 2000 nalezy uznaé za nieistotng i
znikomga. Analize powigzann miedzy przysztg farmg a obszarami Natura 2000 przeprowadzono na podstawie
analizy dokumentacji, map oraz prac terenowych i obserwacji. Wynika to z zachowania zasady przezornosci.
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Realizacja ustalen projektu planu nie bedzie w istotny sposdb oddziatywata na obszary Natura 2000 i
inne obszary chronione na mocy ustawy o ochronie przyrody, nie wskazuje sie dziatan alternatywnych.

6.10 Ryzyko wystapienia powaznych awarii

Zgodnie z ustawg Prawo ochrony S$rodowiska przez powaing awarie rozumie sie ,zdarzenie,
w szczegdlnosci emisje, pozar lub eksplozje, powstate w trakcie procesu przemystowego, magazynowania lub
transportu, w ktorych wystepuje jedna Ilub wiecej niebezpiecznych substancji, prowadzgce do
natychmiastowego powstania zagrozenia zycia lub zdrowia ludzi lub s$rodowiska lub powstania takiego
zagrozenia z opoznieniem”. O zaliczeniu zaktadu do kategorii o zwiekszonym ryzyku lub o duzym ryzyku
wystgpienia powaznych awarii decyduje Minister Rozwoju (Dz.U. z 2016 r., poz. 138).

Na terenie objetym opracowaniem obecnie nie ma zaktadéw o zwiekszonym lub duzym ryzyku
wystgpienia powaznych awarii. Projekt planu dla obszaru opracowania ustala przeznaczenie pod nieucigzliwg
zabudowe, tym samym nie dopuszcza mozliwosci lokalizacji przedsiewzie¢ mogacych zawsze znaczaco
oddziatywa¢ na srodowisko, z wyjgtkiem: obiektow inwestycji celu publicznego zwigzanych z realizacjg
infrastruktury technicznej i komunikacyjnej oraz instalacji odnawialnego Zrédta energii. Zakazuje rowniez
lokalizacji zaktadéw o zwiekszonym lub duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii.

7 Rozwigzania majgce na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodnicza
negatywnych oddziatywan na srodowisko mogacych by¢ rezultatem realizacji
projektowanego dokumentu

Podstawowe problemy z zakresu ochrony srodowiska w projekcie planu zostaty rozwigzane w sposéb
prawidtowy. Projekt planu w zakresie zasad ochrony srodowiska, przyrody i krajobrazu ustala zakaz lokalizacji
przedsiewzie¢ mogacych zawsze znaczaco oddziatywaé na srodowisko, z wyjatkiem: obiektow inwestycji celu
publicznego zwigzanych z realizacjg infrastruktury technicznej i komunikacyjnej oraz instalacji odnawialnego
zrédfa energii. Zakazuje rowniez lokalizacji zaktadéw o zwiekszonym lub duzym ryzyku wystgpienia powaznej
awarii.

Ponizej przedstawiono typowe dziatania minimalizujgce, ktére majg za zadanie ograniczy¢ potencjalne
ryzyko oddziatywania planowanej inwestycji elektrowni wiatrowej na faune i flore:

Tabela 13 Dziatania minimalizujagce ryzyko negatywnego oddziatywania elektrowni wiatrowej na faune i flore
(zrédto: Raport z rocznej realizacji inwentaryzacji przyrodniczej obszaru projektowanej Farmy Wiatrowej Wielkie Oczy,
Raport z rocznej realizacji przedrealizacyjnego monitoringu Awifauny obszaru projektowanej Farmy Wiatrowej Wielkie Oczy
oraz Raport z rocznej realizacji przedrealizacyjnego monitoringu Chiropterofauny obszaru projektowanej Farmy Wiatrowe;j
Wielkie Oczy)

Lp. Raport (czego dotyczy) Dziatania minimalizujace

1 Raport z rocznej realizacji inwentaryzacji | Podczas prac budowlanych zaleca sie:
przyrodniczej obszaru  projektowanej

Farmy Wiatrowej Wielkie Oczy (flora, 1.  Ograniczenie wycinki drzew do minimum.

grzyby, t{ezkregowce, migczaki, ptazy, | 2. Nie ingerowaé (nie narusza¢ struktury, nie zajmowaé powierzchni), w
gady, ssaki) stwierdzone siedliska przyrodnicze z Zatacznika | Dyrektywy Siedliskowej.

3.  Prowadzi¢ kontrole wykopdéw w celu sprawdzenia, czy nie doszto do
uwiezienia w nich drobnych zwierzat, w tym ptazow.

2 Raport z rocznej realizacji | 1. W odniesieniu do turbin EW5 i EW6 (w prognozie opisane jako elektrownie
przedrealizacyjnego monitoringu wiatrowe nr 4 i 5) zaleca sie:

Chiropterofauny obszaru projektowanej
farmy Wiatrowej Wielkie Oczy
(nietoperze)

. dokona¢ korekty lokalizacyjnej w granicach dziatek inwestycyjnych lub w inne
miejsce objete monitoringiem o niskiej aktywnosci nietoperzy, przy
maksymalnym oddaleniu sie (minimum 200 m od korica $migta lub 250 m od
wiezy) od istniejgcych zadrzewien, lub

. na etapie eksploatacji zastosowaé systemy ochronne (detekcyjno-reakcyjne)
przed kolizjami z turbinami wiatrowymi, lub
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zastosowacé okresowe wytaczenia pracy ww. W okresie czerwiec-lipiec na
godzine przed zachodem storica, do godziny po wschodzie storica, w
bezdeszczowe noce przy wietrze ponizej 6 m/s;

Na dziatkach dzierzawionych lub bedacych wtasnoscig inwestora utrzymywac
w nalezytym stanie grunty rolne oraz wykasza¢ skraje placéw manewrowych i
pobocza drég w promieniu 250 m od elektrowni, uniemozliwiajgc rozwdj na
nich siewek drzew i krzewdéw, gdyz wraz ze wzrostem beda przyciggaé
nietoperze w poblize turbin. Moze to spowodowac¢ wzrost liczby zabijanych
osobnikéw i tym samym zwiekszy¢ negatywny wptyw inwestycji.

Na dziatkach dzierzawionych lub bedacych wtasnoscig inwestora nie nalezy
tworzy¢ otwartych zbiornikéw wodnych w promieniu minimum 250 metréw
od elektrowni wiatrowych. S3 to warunki istotne do spetnienia, celem
zapobiegania powstawania nowych zerowisk oraz tras przelotéw lokalnych
nietoperzy;

Nie nalezy os$wietla¢ wiez $wiattem biatym mogacym wabi¢ owady (fototaksja
dodatnia), co zapobiegnie koncentracji gtéwnego pokarmu nietoperzy.
Zalecenie to nie dotyczy oswietlenia wymaganego innymi przepisami prawa,
np. Prawa lotniczego. W tym przypadku zaleca sie zastosowanie oswietlenia o
najmniejszej, dopuszczalnej przez te przepisy, mocy oraz zmniejszenie do
minimum czestotliwosci btyskow;

Niezbedne jest przeprowadzenie monitoringu poinwestycyjnego w zgodzie z
wytycznymi aktualnymi na rok uruchomienia i funkcjonowania elektrowni
wiatrowej. Nalezy zwrdci¢ szczegdlng uwage na wykorzystanie obszaru
inwestycji przez gatunki o najwyzszych statusach ochronnych i tych najbardziej
narazonych na kolizje z pracujgcymi elektrowniami wiatrowymi; poniewaz nie
da sie przewidzie¢ jak nietoperze zareaguja na nowy element krajobrazu i
wykluczy¢ ich przelotéw w strone elektrowni wiatrowych, dlatego w
przypadku zarejestrowania podwyzszonej $miertelnosci nietoperzy (wyzszej od
Sredniego poziomu $miertelnosci danych referencyjnych z innych krajowych
farm wiatrowych), nalezy wzig¢ pod uwage koniecznos¢ podjecia dziatan
minimalizujgcych  np.  Montazu systeméw ochronnych (detekcyjno-
reakcyjnych), lub czasowego wytaczenia ich pracy w okresach wrazliwych (dot.
Monitoringu porealizacyjnego).

Raport z rocznej realizacji
przedrealizacyjnego monitoringu
Awifauny obszaru projektowanej Farmy
Wiatrowej Wielkie Oczy (ptaki)

Planowang elektrownie wiatrowg nr EW1 (Kobylnica Ruska) (zrezygnowano z
lokalizowania elektrowni w projekcie planu) zaleca sie rozwazyé¢ do
przeniesienia poza obszar konfliktowy, tj. Na odlegtos¢ wieksza niz 1,5 km od
terytorium legowego orlika krzykliwego, w celu minimalizacji potencjalnego
ryzyka kolizji. W przypadku lokalizacji w promieniu od 1,5 do 3 km od
stanowiska wskazane jest zastosowanie specjalistycznego systemu detekcyjno-
reakcyjnego, ktory pozwoli na ograniczenie mozliwosci kolizji z ptakami
drapieznymi oraz innymi gatunkami o duzych rozmiarach ciata.

Szczegbtowy zakres koniecznych do zastosowania dziatan minimalizujacych
powinien zostaé okreslony na podstawie oceny oddziatywania na $rodowisko
w ramach postepowania w sprawie decyzji o S$rodowiskowych
uwarunkowaniach realizacji przedsiewziecia.

Na etapie monitoringu porealizacyjnego w okresie lipiec — potowa sierpnia
zwiekszy¢ czestotliwos¢ obserwacji (liczenia punktowe) i kontroli przypadkéow
kolizji (rejestr S$miertelnosci) pod turbinami EWS5, EW6, EW7 i EW8 (w
prognozie opisane jako elektrownie wiatrowe nr 4, 5, 6 i 7). Kontrole
prowadzi¢ w odstepach minimum co 5 dni. W przypadku stwierdzenia kolizji
bocianéw biatych lub wysokiego prawdopodobienistwa zderzen (koncentracje,
wysokie zageszczenia), wprowadzi¢ dedykowane dziatania ograniczajace na
dalszym etapie funkcjonowania elektrowni (np. Krétkotrwate wytgczenia pracy
w newralgicznych okresach, wytgczenia bazujgce na wykorzystaniu systemow
detekcyjno-reakcyjnych).

Zaleca sie uprzata¢ wszelkg zalegajacg padline, martwe duze zwierzeta,
martwe zwierzeta gospodarskie w promieniu 300 m od kazdej z elektrowni
wiatrowych. Zabezpieczy to przed efektem zwabiana ptakéw drapieznych
(m.in. Bielika), kruka. Tym samym zmniejszone zostanie ryzyko kolizji z
elektrowniami wiatrowymi. Przeglad wystepowania martwych zwierzat,
padliny nalezy przeprowadza¢ regularnie, np. W ramach dziatan
utrzymaniowych terenu farmy wiatrowej.
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4.  Elektrownie wiatrowe powinny by¢ rozstawione w rozproszeniu (zgodnie ze
wstepnym projektem inwestycyjnym), w mozliwie duzych odlegtosciach
miedzy sobg w granicach dziatek przedsiewziecia, co zmniejszy efekt bariery i
potencjalne ryzyko kolizji.

5.  Zaleca sie zastosowanie oswietlenia minimalnego, zgodnego tylko z wymogami
bezpieczeistwa ruchu lotniczego. Nadmierne oswietlenie obiektu
stanowigcego nienaturalng bariere i przeszkode powoduje, w okresie ztej
widocznosci (mgta, silne zachmurzenie, wiatr) dla nocnych migrantdw,
Scigganie strumienia przelotu i kolizje ptakéw powodujgcg okaleczenie lub
Smiertelnos¢. Oswietlenie nie powinno mieé charakteru ciagtego o duzej
intensywnosci, lecz pulsacyjnego (btyski przerywane-fleszowe) o stabym
natezeniu, z dtugimi przerwami miedzy pojedynczymi btyskami.

6.  Nie nalezy zalesia¢ gruntéw czy wprowadza¢ ciggéw zieleni w poblizu masztéw

elektrowni wiatrowych oraz wzdtuz drég dojazdowych — ograniczy to
tworzenie nowych, atrakcyjnych miejsc legowych dla ptakéw krajobrazu
rolniczego.

7. W granicach placéw manewrowych i drég dojazdowych usuwanie dziko
powstajacych zadrzewien i zakrzaczer — srodowiska te mogg przywabiac ptaki i
nietoperze w poblize masztéw elektrowni wiatrowych.

8.  Na obszarze inwestycji oraz w jej bezposredniej okolicy (co najmniej 300 m od
poszczegdlnych planowanych turbin wiatrowych) powinien obowigzywac
zakaz budowy zbiornikéw wodnych oraz sktadowisk odpaddéw, ktére
uniemozliwia tworzenie nowych, atrakcyjnych miejsc koncentracji (zerowania i
odpoczynku) dla ptakow.

9.  Wykorzystanie istniejagcych drég gruntowych jako drogi dojazdowe do
budowy.

10. Poprowadzenie linii elektroenergetycznych pod ziemia.

11. W celu unikniecia ptoszenia ptakéw i zmniejszenia ryzyka zniszczenia legow
gatunkéw gniazdujacych w najblizszym sasiedztwie - zaleca sie prowadzenie
wszelkich prac ziemnych i budowlano - montazowych poza okresem legowym
ptakdw (poza IV-VII), realizacja prac w tym okresie mozliwa po uprzednim
sprawdzeniu i stwierdzeniu braku zagrozenia przez ornitologa.

12. Przeprowadzenie monitoringu porealizacyjnego w ciggu 5 lat od oddania
farmy wiatrowej do eksploatacji, stosowanie sie do ewentualnych przysztych
zalecenn sformutowanych na podstawie wynikéw z prowadzonego
porealizacyjnego monitoringu ornitologicznego.

Rozwiqzania majgce na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodniczq
negatywnych oddziatywan na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz
integralnosc tego obszaru

Realizacja ustalen projektu planu nie bedzie oddziatywata na obszary Natura 2000, ktére nie znajdujg
sie w granicach opracowania ani w jego bliskim sgsiedztwie.

8 Rozwigzania alternatywne do rozwigzan zawartych w projektowanym dokumencie
wraz z uzasadnieniem ich wyboru

Realizacja ustalen projektu planu nie bedzie w istotny sposéb oddziatywata na s$rodowisko, nie
wskazuje sie dziatan alternatywnych.

9 Propozycje dotyczace przewidywanych metod analizy skutkéw realizacji postanowien
projektowanego dokumentu oraz czestotliwos¢ jej przeprowadzania

Monitoring skutkéw wdrazania i funkcjonowania ustalen planu prowadzi¢ bedzie Rada Gminy Wielkie
Oczy. Wskazane jest dokonywanie oceny stanu realizacji ustalen i wptywu na $rodowisko
w cyklach corocznych.
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Urzad powinien rowniez zapoznawac sie z raportami o stanie i jakosci poszczegdlnych elementéw
srodowiska i monitorowanych parametréw, przygotowywanymi przez jednostki i instytucje zwigzane
z gospodarka wodng, zarzady drdg, starostwa powiatowe, urzad wojewddzki, a w zakresie ochrony przyrody
Regionalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska, Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska oraz jednostki
wspomagajace, zatrudniajace ekspertéw w dziedzinie ochrony srodowiska, np. IMGW, RZGW i inne.

Oproécz tego prowadzony bedzie panstwowy monitoring srodowiska prowadzony przez odpowiednie
organy administracji panstwowej, powotane do badania stanu srodowiska. W przypadku skarg mieszkancow na
ucigzliwosci prowadzonej dziatalnosci w oparciu o uchwalony plan, analize realizacji MPZP i badanie skazenia
Srodowiska powinien przeprowadzi¢ odpowiedni organ administracji samorzgdowe;j.

10 Transgraniczne oddziatywanie na srodowisko

Realizacja ustalen planu nie bedzie skutkowata powstawaniem transgranicznych oddziatywan
w rozumieniu art. 104 ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko. Nie przewiduje sie wprowadzenia
inwestycji o oddziatywaniu transgranicznym.

11 Streszczenie w jezyku niespecjalistycznym

Przedmiotem niniejszego opracowania jest prognoza oddziatywania na srodowisko do miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci obrebow: Kobylnica Ruska, Kobylnica Wotoska, Skolin,
Wielkie Oczy, gmina Wielkie Oczy, sporzgdzonego w nastepstwie podjecia uchwaty Nr VI/62/2024 Rady Gminy
Wielkie Oczy z dnia 17 wrzesnia 2024 r. w sprawie przystgpienia do sporzgdzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla czesci obrebdw: Kobylnica Ruska, Kobylnica Wotoska, Skolin, Wielkie
Oczy, Gmina Wielkie Oczy.

Zgodnie z zatgcznikami graficznymi do ww. uchwaty plan obejmuje dwa tereny zlokalizowane w
obrebach ewidencyjnych: Kobylnica Ruska, Kobylnica Wotoska, Skolin, Wielkie Oczy.

Obszar nr 1 zlokalizowany w obrebie Kobylnica Ruska, charakteryzuje sie powierzchnig ok. 233,29 ha.
Natomiast obszar nr 2 potozony w obrebach Kobylnica Wotoska, Skolin, Wielkie Oczy, zajmuje powierzchnie
906,12 ha.

Tereny te stanowig obszary gtdwnie niezainwestowane tereny rolne, poprzecinane drogami. Jedynie w
obrzezach obszaru nr 2 zlokalizowana jest nieliczna zabudowa zagrodowa. Rowniez w potudniowej czesci tego
terenu znajdujg sie grunty lesne.

Koniecznos¢ sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci obrebdw:
Kobylnica Ruska, Kobylnica Wotoska, Skolin, Wielkie Oczy, Gmina Wielkie Oczy wynika z potrzeby ustalenia
odpowiednich warunkéw zagospodarowania terenu odpowiadajagcym obecnym wymaganiom lokalnej
spotecznosci. Sporzadzenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci obrebow:
Kobylnica Ruska, Kobylnica Wotoska, Skolin, Wielkie Oczy, Gmina Wielkie Oczy przyczyni sie do uporzadkowania
i odpowiedniego ukierunkowania zagospodarowania tych terendw. Zasady zagospodarowania okreslone w
planie miejscowym pomogg ksztattowac tad przestrzenny w oparciu o zasady zréwnowazonego rozwoju.

Miejscowy plan pozwoli na wskazanie terendw dopuszczajacych lokalizacje urzadzen wytwarzajgcych
energie z odnawialnych Zrédet energii, w tym przewidujgcych lokalizacje elektrowni wiatrowych, z
wykluczeniem biogazowni. Na podstawie art. 67 ust. 3 pkt 2 lit. a ustawy z dnia 7 lipca 2023 r. o zmianie ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2023 r. poz. 1688)
miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego w zakresie lokalizacji urzagdzen wytwarzajgcych energie z
odnawialnych Zrddet energii oraz ich stref ochronnych wytgczony jest z obowigzku stwierdzenia przez rade
gminy, Ze nie narusza ustalen studium.

Sporzadzenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci obrebéw: Kobylnica
Ruska, Kobylnica Wotoska, Skolin, Wielkie Oczy, Gmina Wielkie Oczy przewiduje zlokalizowanie elektrowni
wiatrowych. Plan bedzie dopuszczat lokalizacje maksymalnie 7 elektrowni wiatrowych (7 szt. potozonych
miedzy miejscowosciami: Wielkie Oczy, Skolin i Kobylnica Wotoska), maksymalnej catkowitej wysokosci 220 m
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oraz o maksymalnej srednicy wirnika wraz z fopatami wynoszacej 175 m. Plan bedzie okreslat odlegtosc
elektrowni wiatrowej od budynku mieszkalnego albo budynku o funkcji mieszanej inng niz réwng lub wieksza
od dziesieciokrotnosci catkowitej wysokosci elektrowni wiatrowej.

Projekt planu ustala nastepujace przeznaczenie terenu:
— MNW —tereny zabudowy mieszkaniowej wolnostojgcej,
— PE —teren produkcji energii,
— PEF - tereny elektrowni stonecznych,
— PEW - tereny elektrowni wiatrowych,
— KDG - tereny drog gtéwnych,
— KDZ - tereny drog zbiorczych,
— KDL - tereny drég lokalnych
— KDD - tereny drég dojazdowych,
— KR - tereny komunikacji drogowej wewnetrznej,
— IT-IW - teren telekomunikacji lub wodociggéw
— RN - tereny rolnictwa z zakazem zabudowy,
— RZM - tereny zabudowy zagrodowej
— WS - tereny wdd powierzchniowych srodlgdowych,
— L-tereny lasow.

Gtéwnym celem sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci
obrebéw: Kobylnica Ruska, Kobylnica Wotoska, Skolin, Wielkie Oczy, Gmina Wielkie Oczy jest lokalizacja
elektrowni wiatrowych na gruntach rolniczych. Plan bedzie dopuszczat lokalizacje maksymalnie 7 elektrowni
wiatrowych (7 szt. potozonych miedzy miejscowosciami: Wielkie Oczy, Skolin i Kobylnica Wotoska),
maksymalnej catkowitej wysokosci 220 m oraz o maksymalnej Srednicy wirnika wraz z topatami wynoszgcej 175
m.

Plan ustala odlegtos¢ elektrowni wiatrowej od budynkéw mieszkalnych oraz budynkéw o funkcji
mieszanej, liczong zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa, ktdra wynosi 700 m.

Elektrownie wiatrowe rozumiane s3g jako budowle wraz z niezbednymi urzadzeniami technicznymi i
infrastrukturg techniczng, stanowigcg techniczne urzadzenie pradotwdrcze, przetwarzajace energie kinetyczng
wiatru w energie elektryczna.

Praca farmy wiatrowej moze oddziatywac¢ na nastepujgce komponenty srodowiska:
e emisje hatasu wywotang obrotem wirnika elektrowni wiatrowej;
e emisje pdl elektromagnetycznych;

e zniszczenie miejsc przebywania, kryjowek, zerowisk i tras migracji zwierzat oraz zaktdécenia
funkcjonowania ich populacji zwierzat, zniszczenie siedlisk roslin;

e przeksztatcenia w krajobrazie.

W celu zminimalizowania negatywnego oddziatywania elektrowni wiatrowych na $rodowisko
przyrodnicze oraz Srodowisko zycia ludzi w planie miejscowym wprowadzono szereg ustalen odnoszgcych sie
do sposobu lokalizacji oraz pracy farmy wiatrowe;.

Czes$¢ obszaréw przeznaczona zostata takie pod tereny produkcji energii oraz tereny elektrowni
stonecznych. Pozostate tereny przeznacza sie pod funkcje analogiczne do aktualnego zagospodarowania terenu
(tereny rolnictwa z zakazem zabudowy, tereny zabudowy zagrodowej, tereny woéd powierzchniowych
Srédlgdowych, tereny laséw, tereny telekomunikacji lub wodociggdéw oraz drogi).
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Przedmiotowe obszary sg w catosci lub w wiekszej czesci wolne od zabudowy i nie stanowig istotnych
walordéw przyrodniczych — nie wystepujg tu cenne siedliska, brak jest obszaréw prawnie chronionych, potozony
jest poza korytarzami ekologicznymi wyznaczonymi w ramach ogdlnopolskich i europejskich sieci powigzan
przyrodniczych. Nie przewiduje sie, aby ww. zmiany powodowaty negatywne oddziatywanie na srodowisko.

Projekt planu w zakresie zasad ochrony srodowiska, przyrody i krajobrazu ustala zakaz lokalizacji
przedsiewzie¢ mogacych zawsze znaczaco oddziatywaé na srodowisko, z wyjatkiem: obiektow inwestycji celu
publicznego zwigzanych z realizacjg infrastruktury technicznej i komunikacyjnej, instalacji odnawialnego zrddta
energii, a takze zakaz lokalizacji zaktadéw o zwiekszonym lub duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii.

Przedsiewziecie nie posiada bezposrednich powigzan ekologicznych z najblizszymi obszarami
chronionymi. Nie stanowi on zaréwno waznego miejsca gniazdowania jak i istotnej bazy zerowiskowej dla
poszczegdlnych gatunkéw bedacych przedmiotami ochrony w obszarach chronionych i cennych dla ptakow.
Odmiennos¢ siedliskowa w obu obszarach, bezpieczne bufory odlegtosciowe i brak bezposrednich powigzan
ekologicznych w skuteczny sposdb ograniczajg ryzyko negatywnego oddziatywania w tym zakresie. Tym samym
nie przewiduje sie przenikania na jego obszar gatunkow zwierzat, roslin bedacych celami i przedmiotami
ochrony, w tym negatywnego wptywu na sgsiadujgcy obszar Natura 2000 tukawiec.

Zachowujac zgodnos¢ z przepisami prawa oraz ustaleniami planu, nie przewiduje sie negatywnego
oddziatywania projektu na srodowisko przyrodnicze.
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12 Oswiadczenie autora prognozy

Warszawa, dnia 25 lutego 2026 .

OSWIADCZENIE AUTORA PROGNOZY

Zgodnie z artykutem 74a ust. 1 i 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
Srodowisko (Dz. U. z 2024 r., poz. 1112)

oswiadczam

ze jako kierownik zespotu autoréw Prognozy oddziatywania na sSrodowisko do miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla czesci obrebow: Kobylnica Ruska, Kobylnica Wotoska, Skolin, Wielkie
Oczy, gmina Wielkie Oczy spetniam warunki okreslone przez wyzej przywotany artykut, tj.

e ukonczytam, w rozumieniu przepiséw o szkolnictwie wyzszym, co najmnie]j studia pierwszego stopnia lub
studia drugiego stopnia, lub jednolite studia magisterskie na kierunkach zwigzanych z ksztatceniem w
obszarze nauk przyrodniczych z dziedzin nauk biologicznych oraz nauk o Ziemi;

e posiadam co najmniej 3-letnie doswiadczenie w pracach w zespotfach autoréw przygotowujacych prognozy
oddziatywania na srodowisko;

e byfam co najmniej pieciokrotnie cztonkiem zespotéw autoréw przygotowujacych raporty o oddziatywaniu
przedsiewziecia na Srodowisko lub prognozy oddziatywania na srodowisko.

Jestem Swiadoma odpowiedzialnosci karnej za ztozenie fatszywego oswiadczenia.
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13 Akty prawne uwzglednione w opracowaniu
— Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z 30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony
dzikiego ptactwa;

— Dyrektywa Rady 92/43/EWG z 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej
fauny i flory.

— Rozporzadzenie Ministra Gospodarki Komunalnej z dnia 25 sierpnia 1959 r. w sprawie okreslenia, jakie
tereny pod wzgledem sanitarnym sg odpowiednie pod cmentarze (Dz.U. z 1959 r. Nr 52, poz. 315);

— Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé
budynki i ich usytuowanie (t.j. Dz.U. z 2022 r., poz. 1225);

— Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 18 pazdziernika 2022 r. w sprawie przyjecia Planu
zarzadzania ryzykiem powodziowym dla obszaru dorzecza Wisty (Dz.U. z 2022 r., poz. 2739);

— Rozporzgdzenie Ministra Infrastruktury z dnia 4 listopada 2022 r. w sprawie Planu gospodarowania
wodami na obszarze dorzecza Wisty (Dz.U. z 2023 r., poz. 300);

— Rozporzgdzenie Ministra Infrastruktury z dnia 7 marca 2008 r. w sprawie wymagan, jakie muszg spetniac
cmentarze, groby i inne miejsca pochowku zwtok i szczatkéw (Dz.U. z 2008 r. Nr 48, poz. 284);

— Rozporzgdzenie Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 8 grudnia 2023 r. w sprawie projektu planu
ogdlnego gminy, dokumentowania prac planistycznych w zakresie tego planu oraz wydawania z niego
wypiséw i wyrysow (Dz.U. z 2023 r., poz. 2758);

—  Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 1 wrzeénia 2016 r. w sprawie sposobu prowadzenia oceny
zanieczyszczenia powierzchni ziemi (Dz. U. z 2016 r., poz. 1395);

—  Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 1 wrzeénia 2016 r. w sprawie sposobu prowadzenia oceny
zanieczyszczenia powierzchni ziemi (Dz.U. z 2016 r., poz. 1395);

— Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw
hatasu w Srodowisku (t.j. Dz.U. z 2014 r., poz. 112);

— Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie poziomdéw niektérych
substancji w powietrzu (Dz. U. z 2012 r., poz. 1031 ze zm.);

— Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 30 grudnia 2002 r. w sprawie powaznych awarii objetych
obowigzkiem zgtoszenia do Gtéwnego Inspektora Ochrony Srodowiska (Dz. U. z 2003 r. Nr 5, poz. 58 ze
zm.);

—  Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 wrzeénia 2002 r. w sprawie opracowar ekofizjograficznych
(Dz.U. z 2002 r. Nr 155, poz. 1298);

— Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 17 grudnia 2019 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw pdl
elektromagnetycznych w srodowisku (Dz.U. z 2019 r., poz. 2448);

— Rozporzgdzenie Ministra Zdrowia z dnia 23 marca 2011 r. w sprawie sposobu przechowywania zwtok
i szczatkow (Dz.U. z 2011 r. Nr 75, poz. 405);

— Ustawa z dnia 10 lipca 2007 r. o nawozach i nawozeniu (tekst jedn.: Dz. U. z 2024 r., poz. 105);

— Ustawa z dnia 13 wrzes$nia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzagdku w gminach (tekst jedn.: Dz. U. z 2024
r., poz. 399);

— Ustawa z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (tekst jedn.: Dz. U. z 2023 r., poz. 1587);
— Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tekst jedn.: Dz. U. z 2023 r., poz. 1336);

— Ustawa z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (tekst jedn.: Dz. U. z 2024 r., poz. 1078);
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Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (t.j. Dz.U. z 2022 r., poz. 840
ze zm.);

Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (t.j. Dz.U. z 2024 r., poz. 54);

Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (tekst jedn.: Dz. U. z
2024 r., poz. 1130);

Ustawa z dnia 28 wrzes$nia 1991 r. o lasach (t.j. Dz.U. z 2024 r., poz. 530);
Ustawa z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntdéw rolnych i lesnych (t.j. Dz.U. z 2024 r., poz. 82);

Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (tekst jedn.: Dz. U. z
2024 ., poz. 1112);

Ustawa z dnia 31 stycznia 1959 r. o cmentarzach i chowaniu zmartych (t.j. Dz.U. z 2023 r., poz. 887 ze
zm.);

Ustawa z dnia 7 czerwca 2001 r. o zbiorowym zaopatrzeniu w wode i zbiorowym odprowadzaniu sciekow
(tekst jedn.: Dz. U. z 2024 r., poz. 757);

Ustawa z dnia 9 czerwca 2011 r. Prawo geologiczne i gornicze (t.j. Dz.U. z 2023 r., poz. 633 ze zm.).
Materiaty zrédtowe

1. Richling A., Solon J., Macias A., Balon J., Borzyszkowski J., Kistowski M. (red.) 2021. Regionalna
geografia fizyczna Polski. Bogucki Wyd. Naukowe, Poznan;

2. Plan gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty, 2022;

3. Uchwata Nr VI/62/2024 Rady Gminy Wielkie Oczy z dnia 17 wrzesnia 2024 r. w sprawie przystgpienia
do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci obrebéw: Kobylnica
Ruska, Kobylnica Wotoska, Skolin, Wielkie Oczy, Gmina Wielkie Oczy;

4. Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy Wielkie Oczy, 2001 r.;

5. Raport z rocznej realizacji inwentaryzacji przyrodniczej obszaru projektowanej Farmy Wiatrowej
Wielkie Oczy;

6. Raport z rocznej realizacji przedrealizacyjnego monitoringu Awifauny obszaru projektowanej Farmy
Wiatrowej Wielkie Oczy;

7. Raport z rocznej realizacji przedrealizacyjnego monitoringu Chiropterofauny obszaru projektowane;j
Farmy Wiatrowej Wielkie Oczy;

8. Gtowacinski Z. (red.). Czerwona lista kregowcdéw Polski — wersja uaktualniona (okres 1 / 2 dekady XXI).
Chronmy Przyr. Ojcz. 78/2: 28-67, 2022;

9. Wylegata P., Antczak J., Glapan J., Gdrecki D., Guentzel S., Kajzer K., Kniota T., Szurlej-Kielariska A.
Monitoring ptakdw na lgdowych farmach wiatrowych. Poradnik metodyczny. OTOP, Warszawa 2024;

10. Chylarecki P., Kajzer K., Polakowski M., Wysocki D., Tryjanowski P., Wuczynski A., Wytyczne dotyczace
oceny oddziatywania elektrowni wiatrowych na ptaki (projekt). Generalna Dyrekcja Ochrony
Srodowiska Warszawa, 2011;

11. Kepel A., Ciechanowski M., Jaros R., Wytyczne dotyczgce oceny oddziatywania elektrowni wiatrowych
na nietoperze (projekt). Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska Warszawa, 2011;

12. Tryjanowski P., tuczak A. "Wptyw paneli fotowoltaicznych na ptaki drapiezne." Przeglgd Komunalny,
2022;

13. Pieta M. Ocena wptywu budowy i funkcjonowania wielkopowierzchniowych farm fotowoltaicznych na
awifaune. Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska, Bydgoszcz, 2020;
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Dubicka-Czechowska A., Czechowski P., Ciebiera O., Chruscicka A., Bochenski M. Zielony potencjat,
2024;

Strategiczny plan adaptacji sektoréw i obszaréw wrazliwych na zmiany klimatu do roku 2020 z
perspektywa do roku 2030, 2013;

Plan Gospodarki Niskoemisyjnej dla Gminy Wielkie Oczy;
Strategia Rozwoju Gminy Wielkie Oczy na lata 2021-2030;
Materiaty kartograficzne oraz warstwy tematyczne GIS (shp):

Szczegotowa Mapa Geologiczna Polski, Mapa Hydrogeologiczna Polski, Mapa Geosrodowiskowa Polski;
Skala 1: 50000. Panstwowy Instytut Geologiczny, Warszawa; Arkusze z objasnieniami — 986 —
Lubaczow;

Warstwy tematyczne IBS PAN w Biatowiezy — sie¢ korytarzy ekologicznych taczacych obszary Natura
2000 wg koncepcji Jedrzejewskiego;

Warstwy tematyczne CBDG:

e Hydrogeologia — Gtéwne Zbiorniki Wéd Podziemnych;

e Hydrogeologia —Jednolite Czesci Wéd Podziemnych;

e  MIDAS — obszary goérnicze;

e  MIDAS —tereny gérnicze;

e  MIDAS - ztoza kopalin;

e Srodowisko — regiony fizyczno-geograficzne Polski (J. Solon i inni, 2018).
Witryny internetowe:
https://wielkieoczy.e-mapa.net/ — System Informacji Przestrzennej gminy Wielkie Oczy;

http://www.gios.gov.pl Giéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska — publikacje dot. wynikéw
monitoringu;

https://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/ — Rejestr Form Ochrony Przyrody;

https://www.bdl.lasy.gov.pl/portal/ — Bank Danych o Lasach, warstwy tematyczne.

15 Zataczniki

Zatacznik 1. Raport z rocznej realizacji inwentaryzacji przyrodniczej obszaru projektowanej Farmy Wiatrowej
Wielkie Oczy;

Zatacznik 2. Raport z rocznej realizacji przedrealizacyjnego monitoringu Awifauny obszaru projektowanej Farmy
Wiatrowej Wielkie Oczy;

Zatgcznik 3. Raport z rocznej realizacji przedrealizacyjnego monitoringu Chiropterofauny obszaru projektowane;j
Farmy Wiatrowej Wielkie Oczy.
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