Protokot nr 6/2025
z dnia 10 pazdziernika 2025 roku

z posiedzenia Komisji ds. Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Gminy Wielkie
Oczy

Pan przewodniczgcy komisji D. Fedyk rozpoczat posiedzenie o godzinie 13:00, witajac
przybytych cztonkdw komisji oraz wszystkie osoby uczestniczgce w posiedzeniu.

Na podstawie listy obecnosci (zat. nr 1 do protokotu) stwierdzit, ze obrady sa

prawomocne, na 4 cztonkéw komisji obecnych byto 4.

Pan przewodniczgcy komisji D. Fedyk przedstawit zaplanowany do realizacji porzadek
posiedzenia:

1. Rozpatrzenie petycji z dnia 06.08.2025 r. (data wptywu: 21.08.2025 r.) w sprawie
wyrazenia sprzeciwu wobec budowy wiatrakéw w miejscowosci Skolin.

2. Rozpatrzenie petycji z dnia 21.09.2025 r. (data wptywu: 24.09.2025 r.) w sprawie
wyrazenia sprzeciwu wobec budowy wiatrakow na terenie Gminy Wielkie Oczy.

3. Sprawy biezgce.

Innych propozycji tematdw nie byto, a zaplanowany porzgdek posiedzenia przyjeto
jednogtosnie.

W posiedzeniu oprdcz cztonkdéw komisji uczestniczyli: prawnik Pan Artur Baran.

Pan przewodniczgcy D. Fedyk przypomniat przedmiot petycji z dnia 06.08.2025 r. (data
wptywu: 21.08.2025 r) w sprawie wyrazenia sprzeciwu wobec budowy wiatrakéow
w miejscowosci Skolin. Dodat, ze na posiedzeniu komisji dnia 12.09.2025 r. rozpatrzono ja
pod wzgledem formalnym, a nastepnie za posrednictwem Pana wdjta wystosowano pismo
z pytaniami do firmy Pad Res. W trakcie swoich prac Komisja wykorzystata informacje
zawarte w pismie z 25 wrzesnia 2025r. autorstwa pana Mariusza ADAMCZEWSKIEGO -
prezesa zarzgdu Edmonton Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie, zawierajgcym odpowiedzi na
sformutowane przez Komisje pytania zwigzane z planowang inwestycjg. Komisja postanowita
wykorzysta¢ rowniez opinie radnych, sottysa m. Skolin, ktérzy uczestniczyli w wyjezdzie
studyjnym do m. Laszki w dniu 10 wrzednia 2025r. i przedstawili swoje spostrzezenia
cztonkom Rady Gminy w trakcie wspdlnych posiedzen potgczonych Komisji Rady Gminy
Wielkie Oczy w dniu 12 wrzesnia 2025r. Ponadto, PRZEWODNICZACY KOMISJI Pan D. Fedyk
przedstawit wyniki badan polskich naukowcéw opublikowane w 2022 r. przez Polska
Akademie Nauk w monografii Komitetu Inzynierii Srodowiska vol. 178 pt. , Elektrownie w
$rodowisku cztowieka” autorstwa: A. W. JASINSKI, P. KACEJKO, K. MATUSZCZAK, J. SZULCZYK,
A. ZAGUBIEN. Komisja wykorzystata réwniez wskazéwki Swiatowej Organizacji Zdrowia
zawarte w publikacji: ,Kompendium wytycznych Swiatowej Organizacji Zdrowia i innych



wytycznych ONZ dotyczacych zdrowia i Srodowiska” (Compendium of WHO and other UN
guidance on health and environment), zaktualizowane w 2022r.

Komisja, odnoszgc sie do kwestii technicznych dotyczacych rodzaju, stanu

technicznego oraz mocy akustycznej turbin wiatrowych planowanych do wykorzystania
w trakcie inwestycji, uznata ze inwestor zadeklarowat zastosowanie wytgcznie nowych turbin
wiatrowych, ktérych producentem jest dunska firma VESTAS a planowany model to V163 o
mocy 4,5 MW. Zgodnie z informacjami przedstawionymi przez inwestora producent deklaruje
moc akustyczng na poziomie 106 dB (jako parametr techniczny okreslany z miedzynarodowg
norma) mierzony na wysokosci turbiny. Zdaniem inwestora, wraz ze wzrostem odlegtosci od
turbiny hatas emitowany przez turbine bedzie rozpraszat i na terenach zabudowanych nie
bedzie przekraczat dopuszczalnych norm. Dopuszczalne normy poziomu hatasu dla
elektrowni wiatrowych wynoszg 50dB w dzied i 40 dB w nocy na terenach zabudowy
jednorodzinnej i 55dB w dzien i 45 dB w nocy dla terenédw w zabudowie zagrodowej.
Na etapie oceny oddziatywania na s$rodowisko, jezeli prognozy lub pomiary wykazg
przekroczenie tych norm i nie ma mozliwosci zapewnienia ich dotrzymania, organ ochrony
srodowiska nie wyda wymaganej w procesie budowy decyzji o Srodowiskowych
wymaganiach.
Swiatowa Organizacja Zdrowia (WHO) w przywotanym powyzej kompendium zaleca, aby
poziom hatfasu od turbin wiatrowych nie przekraczat 45 dB. A zatem poziom hatasu przy
zatozeniu, ze odlegtos¢ wiatraka od zabudowan mieszkalnych wynosi minimum 500 metréw,
jest akceptowalna i zgodna z zaleceniami Swiatowe]j Organizacji Zdrowia.

W odniesieniu do zawartej w petycji tezy, ze emitowane przez wiatraki infradzwieki
majg zty wptyw na osoby, ktére mieszkaja w odlegtosci 500 m od wiatrakéw inwestor
informuje, ze nowoczesne turbiny VESTAS V163 generujg infradzwieki na bardzo niskich
poziomach, ponizej progéw odczuwalnosci i porownywalnych lub nizszych niz w wielu
sytuacjach zycia codziennego (ruch drogowy, urzagdzenia domowe).

Zauwazono, ze w monografii Komitetu Inzynierii Srodowiska , Elektrownie wiatrowe w
srodowisku cztowieka” zamieszczono informacje, ze pracujaca turbina wiatrowa emituje
zarowno hatas z zakresu czestotliwosci styszalnych (zakres 20 Hz do 20 kHz), jak i hatas o
charakterze infradzwiekdéw, potocznie okreslany jako niestyszalny (zakres 0,1-20 Hz).
,Zaobserwowane poziomy hatasu infradzwiekowego od turbin wiatrowych sg nizsze lub
poréwnywalne z hatasem towarzyszgcym typowym naturalnym zrédtom infradzwiekéw (np.
wiatr, fale, pioruny, ulewny deszcz), wystepujgcych powszechnie w przyrodzie oraz hatasem
infradzwiekowym towarzyszgcym cztowiekowi w codziennych czynnosciach bytowych (np.
pojazdy, gtosniki, silniki, urzadzenia AGD, samoloty)”“— wskazali naukowcy z Komitetu
Inzynierii Srodowiska. Podobne stanowiska prezentuje prof. dr hab. Feliks JAROSZYK
(specjalista biofizyki medycznej, molekularnej, medycyny fizykalnej, fizjoterapii oraz
energetyki odnawialnej):

- Z naukowego punktu widzenia infradzwieki generowane przez wiatraki nie majq Zadnego
negatywnego wptywu na nasze zdrowie. Fale te mogq powodowac negatywne skutki dla
organizmu, ale muszqg miec¢ okreslony poziom cisnienia akustycznego, a takiego przy
wiatrakach absolutnie nie ma. Emitowane przez turbiny wiatrowe infradzwieki sq na nizszym
poziomie niz te wytwarzane wewngtrz miejskiego autobusu czy we wnetrzu samochodu
osobowego. Obecnie stosowany typ turbin jest absolutnie nieszkodliwy dla zdrowia ludzi i
zwierzqgt

Obawy zwigzane ze szkodliwoscig emisji dzwiekdw przez wiatraki rozwiewa takze wspotautor



wymienionej wyzej monografii - dr inz. Adam ZAGUBIEN.

- Hatas wytwarzany przez turbiny wiatrowe ma wtasnq styszalng charakterystyke, takq jak
przewaga dzwiekow o niskiej czestotliwosci. Infradzwieki emitowane przez turbiny wiatrowe
znajdujq sie ponizej progu percepcji cztowieka. Poziom hatasu generowany przez turbiny
wiatrowe jest zwiqzany jedynie z dokuczliwosciq, nie zas ze szkodliwosciq emisji na
cztowieka - twierdzi dr Zagubien.

Komisja pragnie przywotaé¢ rowniez wyniki pilotazowego badania pt. ,Podejscie

neuronauki poznawczej do badania wptywu hatasu turbin wiatrowych na rézne funkcje
umystowe”, zrealizowanego przez badaczy Wydziatu Studidw Edukacyjnych oraz Wydziatu
Fizyki i Astronomii Uniwersytetu Adama Mickiewicza w Poznaniu, ktére zostaty opublikowane
w marcu br. na tamach czasopisma ,Humanities & Social Sciences Communications”.
Sugerujg one, ze nie ma zwigzku przyczynowo-skutkowego miedzy hatasem elektrowni
wiatrowych a funkcjonowaniem poznawczym. Ewentualny negatywny wptyw na prace mdzgu
wynika nie z samego hatasu, a ze spotecznie skonstruowanych przekonan na temat farm
wiatrowych i ich ingerencji w lokalny krajobraz.
Dodatkowo, Komisja zauwaza, ze najblizej potozony zabudowan mieszkalnych w m. Skolin
wiatrak bedzie znajdowat sie w odlegtosci 817 m., a wiec wiekszej niz sugerowana w
niniejszej petcji oraz wiekszej niz minimalna odlegtos¢, tj. 700 m. wynikajgcej z
obowigzujgcych przepiséw prawa.

Odnoszagc sie natomiast do tezy dotyczacej wytwarzania silnego pola
elektromagnetycznego, inwestor stoi na stanowisku, Zze poziom pola magnetycznego
generowanego przez turbiny jest bardzo niski i wielokrotnie mniejszy niz w poblizu typowych
linii energetycznych czy niektdrych urzadzen AGD. Dla wyobrazenia skali nalezy wskaza¢, ze
podczas rozmowy telefon komdrkowy przy uchu wytwarza w bezposredniej bliskosci ciata
znacznie wyzsze pole elektromagnetyczne. Pole od turbiny przy odlegtosci min. 700 m jest
wielokrotnie mniejsze.

Poruszony w petycji watek dotyczacy utylizacji przez gmine wiatrakdw po terminie ich
eksploatacji dotyczy w pierwszej kolejnosci inwestora lub operatora, a nastepnie wtasciciela
gruntéw lub firme, ktéra zarzadza instalacja. Zgodnie z polskim prawem (zgodnym z
dyrektywami UE), odpowiedzialnos¢ za utylizacje i recykling produktéw spoczywa na ich
twdrcach i wiascicielach.

Komisja, na podstawie dotychczas zgromadzonej dokumentacji stwierdza, ze Zzadna z
zaplanowanych obecnie turbin wiatrowych nie bedzie znajdowaé sie bezposrednio na
gruntach gminnych lecz na nieruchomosciach prywatnych.

Nawigzujac do watku utraty wartosci nowo wybudowanych doméw potozonych w
rejonie planowanej inwestycji, Komisja stwierdza, ze wprawdzie lokalizacja turbin wiatrowych
moze byé czynnikiem wptywajgcym na spadek wartosci rynkowej nieruchomosci z uwagi na
koniecznos¢ uwzglednienia przez rzeczoznawcdw majgtkowych cech rynkowych
wptywajgcych na poziom cen mieruchomosci to jednak w dalszym ciggu w Polsce brak jest
szczegotowych badan potwierdzajgcych ten fakt w skali krajowej.

Bazujac na opinii oséb wizytujgcych miejscowos¢ Laszki w dniu 10 wrzesnia 2025r., Komisja
zauwaza, ze w pierwszej linii zabudowy od elektrowni wiatrowych potozonych przy tzw.
obwodnicy w Laszkach wcigz powstajg kolejne budynki mieszkalne. Powyzsze wydaje sie

przeczy¢ wszystkim wyzej prezentowanym hipotezom dotyczacym negatywnego



odziatywania elektrowni wiatrowych na s$rodowisko jak i w szczegdlnosci na zdrowie
mieszkancodw a takze tezie dotyczacej negatywnego wptywu na wartos¢ nieruchomosci.
Wspomniano, ze jesli dziatka znajduje sie niedaleko wiatrakdw to rzeczoznawca ma
obowigzek obnizy¢ jej cene. Uznano, ze nie ma Zzadnych naukowych potwierdzed na
przedstawiane w petycji tezy. Poddano pod gtosowanie uznanie petycji za bezzasadng, 3
cztonkéw komisji byto za uznaniem petycji za bezzasadng, a jeden cztonek komisji wstrzymat
sie od gtosu.

Pan przewodniczacy D. Fedyk przedstawit gtdwne tezy petycji z dnia 21.09.2025 r.
(data wptywu: 24.09.2025 r.) w sprawie wyrazenia sprzeciwu wobec budowy wiatrakéw na
terenie Gminy Wielkie Oczy. W trakcie oceny formalnej przedmiotowe] petycji cztonkowie
komisji uznali, ze nie zawiera ona btedéw formalnych. Positkujgc sie opiniami
przedstawionymi przy ocenie merytorycznej petycji ztozonej przez mieszkancéw
miejscowosci Skolin, po krétkiej dyskusji na temat zasadnosci stawianych tez, poddano
propozycje uznania petycji za bezzasadng pod gtosowanie, 3 cztonkdéw komisji byto za, a
jeden cztonek komisji wstrzymat sie od gtosu.

W sprawach biezgcych poruszono temat petycji w sprawie wydtuzenia czasu pracy
oddziatu przedszkolnego w tukawcu.

W zwigzku z wyczerpaniem sie porzadku posiedzenia Pan przewodniczacy D. Fedyk
podziekowat wszystkim za udziat i zamknat posiedzenie komisji o godzinie 14:14.

Protokolant: Matgorzata Machczynska

Przewodniczacy Komisji

Dariusz Fedyk



