Protokot nr 1/2025
z dnia 17 luty 2025 roku

z posiedzenia Komisji ds. Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Gminy Wielkie
Oczy

Pan przewodniczacy komisji D. Fedyk rozpoczat posiedzenie o godzinie 8:30, witajac
przybytych cztonkdw komisji oraz wszystkie osoby uczestniczgce w posiedzeniu.

Na podstawie listy obecnosci (zat. nr 1 do protokotu) stwierdzit, ze obrady sa

prawomocne, na 4 cztonkdw komisji obecnych byto 4.

Pan przewodniczgcy komisji D. Fedyk przedstawit zaplanowany do realizacji porzadek
posiedzenia:

1. Rozpatrzenie pismazdnia 30.12.2024 r. w sprawie powstrzymania budowy biogazowni
W miejscowosci tukawiec.

2. Rozpatrzenie petycji z dnia 08.01.2025 r. w sprawie o pomoc w likwidacji nadal
trwajacego systemu komunistycznego, zarzgdzanego przez nielegalnie dziatajgce
organizacje partyjne i sedziowskie oraz o podjecie wspdtpracy z UCIDK, w celu
wprowadzenia fadu konstytucyjnego, tak, aby Nardéd Polski moégt sprawowad witadze
bezposrednio zgodnie z art. 4 KRP.

3. Sprawy biezgce.

Innych propozycji tematdéw nie byto, a zaplanowany porzadek posiedzenia przyjeto
jednogtosnie.

W posiedzeniu oprdcz cztonkdw komisji uczestniczyli: Wojt Gminy Wielkie Oczy Pan
Albert Hawrylak, prawnik Pan Artur Baran.

Pan przewodniczgcy D. Fedyk przedstawit tres¢ pisma wystanego przez Wéjta Gminy Lubaczéw
oraz odpowiedZ na wezwanie wystosowane przez wojta. Pan prawnik A. Baran odpowiedziat, ze nie
ma jednoznacznego okreslenia celu pisma jednak wg jego opinii mozna potraktowac to pismo jako
petycje poniewaz zawiera ono prosbe o zmiane lokalizacji budowy biogazowni. Stwierdzit réwniez, ze
nie widzi w przepisach ustawy podstaw aby tej petycji nie rozpatrywac. Dodat réwniez, ze Wéjta Gminy
Lubaczéw nie mozna uznaé jako osobe reprezentujacg poniewaz dotgczone petycje wptynety do
Urzedu Gminy Lubaczéw, a wdjt przekazuje je zgodnie z witasciwoscia. Prawnik A. Baran stwierdzit
réwniez, ze przekazane petycje nie spetniajg wymogoéw formalnych, jedynie w przypadku mieszkancow
Szczutkowa mozna uzna¢, ze Przewodniczacy Rady Gminy Lubaczéw Pan Roman Cozac jest osobg
reprezentujgcy. Cztonkowie komisji przeanalizowali ponownie pismo i uznali, Zze nie wnosi ono zadnych
nowych faktéw ani dowoddw. Pan przewodniczacy D. Fedyk zapytat czy pismo Wdjta Gminy Lubaczéw
traktujemy jako pismo przewodnie czy jako petycje. Cztonkowie komisji jednogtosnie uznali, ze nie
jest to skarga ani wniosek i postanowili uznac pismo za petycje.



Nastepnie Komisja przystgpita do oceny formalnej i merytorycznej petycji mieszkancow
miejscowosci: Szczutkéw, Dgbrowa oraz Krowica Lasowa, ktdre byty dotgczone do pisma od
Wojta i Rady Gminy Lubaczow. Cztonkowie komisji stwierdzili, ze petycja mieszkancow
Szczutkowa nie zawiera brakéw formalnych. W trakcie merytorycznej analizy petycji,
cztonkowie komisji uznali, ze przedmiotowa petycja zawiera fakty i dowody, ktére byty juz
przedmiotem innej petycji, ktéra rozpatrywali w grudniu 2024 r. Uznano, ze zgodnie z trescig
art. 12 ustawy o petycjach:

1. Podmiot wiasciwy do rozpatrzenia petycji moze pozostawic¢ bez rozpatrzenia petycje
ztozong w sprawie, ktdra byta przedmiotem petycji juz rozpatrzonej przez ten podmiot, jezeli
w petycji nie powotano sie na nowe fakty lub dowody nieznane podmiotowi wtasciwemu do
rozpatrzenia petycji.

2. W przypadku, o ktéorym mowa w ust. 1, podmiot witasciwy do rozpatrzenia petycji
niezwtocznie informuje podmiot wnoszgcy petycje o pozostawieniu petycji bez rozpatrzenia
i poprzednim sposobie zatatwienia petycji.

Komisja, na podstawie art. 12 ust. 1 ustawy o petycjach, postanowita pozostawié¢ bez
rozpatrzenia petycje mieszkaicOw miejscowosci Szczutkdw w sprawie powstrzymania
budowy biogazowni w miejscowosci tukawiec oraz w ramach dyspozycji wynikajgcej z tresci
art. 12 ust. 2 tejze ustawy zatgczy¢ Uchwate nr X1/106/2025 Rady Gminy Wielkie Oczy z dnia
30 stycznia 2025 r. w sprawie rozpatrzenia petycji.

Cztonkowie komisji po zapoznaniu sie z trescig petycji w sprawie powstrzymania
budowy biogazowni w miejscowosci tukawiec ztozonej przez mieszkaricow miejscowosci
Krowica Lasowa oraz mieszkaricéw miejscowosci Dgbrowa. W trakcie oceny formalnej
przedmiotowych petycji, Komisja stwierdzita, ze w obydwu przypadkach w tresci petycji nie
oznaczono osoby reprezentujgcej grupe podmiotdéw wnoszgcych petycje oraz nie wskazano
adresu do korespondencji, w zwigzku z czym uznano, ze zawiera ona nieusuwalne (w toku
postepowania wywotanego wniesieniem petycji) wady, nakazujgce pozostawienie jej bez
rozpatrzenia.

Po dogtebnej analizie kwestii przedstawionych w petycji wystanej przez Wdéjta Gminy
Lubaczéw postanowiono uzna¢ petycje z dnia 8 stycznia 2025 r. Gminy Lubaczéw w sprawie
powstrzymania budowy biogazowni w miejscowosci tukawiec za bezzasadng. Poddano pod
gltosowanie propozycje rozstrzygniecia petycji. 3 cztonkdw komisji byto za uznaniem petycji za
bezzasadng, a 1 cztonek komisji wstrzymat sie od gtosu.

Komisja odniosta sie do poruszonych w petycji kwestii problemowych:

W kwestii oddziatywania inwestycji na Srodowisko, nalezy wskaza¢, ze zgodnie z trescig art. 71
ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko (tj. Dz. U. z 2024 r. poz. 1112 z pdin. zm.) decyzja o Srodowiskowych
uwarunkowaniach jest wymagana dla planowanych: przedsiewzie¢ mogacych zawsze
znaczgco oddziatywac na Srodowisko oraz przedsiewzie¢ moggcych potencjalnie znaczgco
oddziatywac na srodowisko. Inwestycja polegajgca na budowie biogazowni o mocy do 0,5 MW



nie jest wymieniona w rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $Srodowisko, w zwigzku z czym w tym
przypadku nie jest wymagane sporzadzenie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
zgody na realizacje przedsiewziecia, gdyz zakres oddziatywania inwestycji zamyka sie w
granicach dziatki inwestora.

Nawigzujac do watku naruszenia zasad wspotzycia spotecznego i partycypacji spotecznej oraz
wspotpracy miedzy jednostkami samorzadu terytorialnego Komisja informuje, ze przepisy
prawa nie naktadajg obowigzku konsultacji spotecznych przy budowie biogazowni o mocy do
0,5 MW. Pomimo tego, w zwigzku z rosngcym zainteresowaniem spoteczenstwa planowang
inwestycjg, jeszcze w 2024 r. Komisja zwrdcita sie do Wodjta Gminy Wielkie Oczy
o przeprowadzenie konsultacji spotecznych w zw. z planowang budowg biogazowni w obrebie
sotectwa tukawiec. Konsultacje spoteczne prowadzone byly w dniach 31.01.2025 r. -
21.02.2025 r. i brali w nich udziat zaréwno mieszkarncy Gminy Wielkie Oczy jak i Gminy
Lubaczow.

Odnoszac sie do kwestii lokalizacji planowanej biogazowni Komisja informuje, ze to inwestor
sam wskazat najdogodniejszg dla inwestycji lokalizacje, przede wszystkim biorgc pod uwage
bliskie potozenie sieci gazowej. Ponadto, lokalizacja inwestycji znajduje sie w terenie
zalesionym w odlegtosci okoto 1 km od najblizszej zwartej zabudowy.

Nawigzujac do watku utraty wartosci nieruchomosci potozonych w bezposrednim potozeniu
inwestycji Komisja przewiduje, ze warto$¢ gruntéw rolnych potozonych w najblizszej
odlegtosci od planowanej biogazowni wzrosnie z uwagi na mozliwos¢ uprawy kukurydzy pod
substrat do biogazowni i niskie koszty transportu tego substratu.

Komisja nie przychyla sie réwniez do tezy, dotyczacej przewidywanego, ciggtego transportu
substratu, ktéry miatby odbywacd sie w oparciu o uktad drogowy przebiegajacy przez gmine
Lubaczéw i powodowaé pogorszenie stanu technicznego tych drég. Z informacji
prezentowanych przez inwestora wynika, ze okres pokosu kukurydzy i przewdz samego
substratu na teren biogazowni bedzie liczyt od kilku dni do maksymalnie dwdéch tygodni.
Wedtug stanowiska inwestora bedzie on realizowany przede wszystkim przez lub na rzecz
rolnikéw z Gminy Wielkie Oczy, z ktérymi inwestor przeprowadzit juz przedwstepne rozmowy
w sprawie dostaw substratu. Natomiast prezentowane w petycji odgérne zatozenie, ze
przewodz substratu lub pofermentu bedzie odbywat sie z naruszeniem zasad dotyczacych
odpowiedniego wyposazenia i stanu technicznego srodkéw transportu i w konsekwencji
doprowadzi do zanieczyszczenia $Srodowiska jest zdaniem Komisji pozbawione realnych
podstaw.

Cztonkowie komisji przystgpili do analizy i rozpatrzenia petycji z dnia 08.01.2025 r.
w sprawie o pomoc w likwidacji nadal trwajacego systemu komunistycznego, zarzgdzanego
przez nielegalnie dziatajgce organizacje partyjne i sedziowskie oraz o podjecie wspdtpracy
z UCiDK, w celu wprowadzenia fadu konstytucyjnego, tak, aby Naréd Polski mégt sprawowad
witadze bezposrednio zgodnie z art. 4 KRP. W wyniku przeprowadzonej analizy ustalono, ze
wnoszacy petycje Urzad Cywilnej i Demokratycznej Kontroli nie nalezy do kregu podmiotéw



wymienionych w art. 2 ust. 1 ustawy o petycjach, ktére sg uprawnione do wniesienia petycji
(osoba fizyczna, osoba prawna, jednostka organizacyjna niebedaca osobg prawng lub grupa
tych podmiotéw). Podmiot ten nie posiada osobowosci prawnej, nie miesci sie tez w pojeciu
jednostki organizacyjnej niebedacej osobg prawng co zostato okreslone w tresci art. 331 § 1
kodeksu cywilnego, w S$wietle ktérego takimi jednostkami sg podmioty nieposiadajace
osobowosci prawnej, ktérym ustawa przyznaje zdolnos$¢ prawng. Biorgc powyzsze pod uwage
cztonkowie komisji uznali, ze niemozliwe jest ztozenie petycji przez podmiot (lub w jego
imieniu), ktéry nie wystepuje w obrocie prawnym i w zwigzku z tym petycje pozostawiono
jednogtosdnie poprzez gtosowanie, bez rozpatrzenia.

Spraw biezgcych nie poruszano.

W zwigzku z wyczerpaniem sie porzadku posiedzenia Pan przewodniczacy D. Fedyk
podziekowat wszystkim za udziat i zamknat posiedzenie komisji o godzinie 10:19.

Protokolant: Matgorzata Machczynska

Przewodniczacy Komisji

Dariusz Fedyk



