UCHWALA NR XX/169/2025
RADY GMINY WIELKIE OCZY

z dnia 13 listopada 2025 r.

W sprawie rozpatrzenia petycji mieszkancow miejscowosci Skolin ,,Nie dla wiatrakow”

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15, art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (t.j. Dz.U. z2025r. poz. 1153) oraz art. 9 ust. 2 ustawy zdnia 11lipca 2014r.
o petycjach (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 870), uchwala si¢, co nast¢puje:

§ 1. Postanawia si¢ uznaé petycje z dnia 21 sierpnia 2025 r. mieszkancéw miejscowosci Skolin
»Nie dla wiatrakdow” za bezzasadng z przyczyn przedstawionych w zataczniku do niniejszej
uchwaty.

§ 2. Zobowigzuje si¢ Przewodniczgcego Rady Gminy Wielkie Oczy do poinformowania
podmiotu wnoszacego petycje o sposobie jej rozpatrzenia.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady Gminy Wielkie Oczy

Zenon Kociolek
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Zatagcznik do uchwaty nr XX/169/2025
Rady Gminy Wielkie Oczy
z dnia 13 listopada 2025 r.

Uzasadnienie

W dniu 21 sierpnia 2025 r. do Urzedu Gminy Wielkie Oczy wplyngto pismo adresowane do Wojta
Gminy Wielkie Oczy, zawierajace petycj¢ mieszkancow miejscowosci Skolin ,,Nie dla wiatrakow”.

W dniu 01.09.2025 r. Wojt Gminy Wielkie Oczy, zgodnie z wlasciwos$cia przekazal przedmiotowa
petycje Radzie Gminy Wielkie Oczy. W zwigzku z powyzszym Przewodniczacy Rady Gminy
Wielkie Oczy przekazal petycj¢ do Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji (zwanej dalej Komisja).
Przepis art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U. 2025 r.
poz. 1153) stanowi, ze rada gminy rozpatruje skargi na dziatalno$¢ wojta i gminnych jednostek
organizacyjnych, wnioski oraz petycje skladane przez obywateli i w tym celu powotuje komisje
skarg, wnioskow 1 petycji.

W dniu 12 wrzesnia oraz 10 pazdziernika 2025r. zebrata si¢ Komisja Skarg, Wnioskow
1 Petycji Rady Gminy Wielkie Oczy. Na posiedzeniu 12 wrze$nia br. cztonkowie Komisji zapoznali
si¢ z petycja ,,Nie dla wiatrakow”, ztozong przez mieszkancow miejscowosci Skolin. W trakcie
oceny formalnej przedmiotowej petycji Komisja uznata, ze petycja nie zawiera btedow formalnych.

W dniu 10 pazdziernika Komisja przystapita do oceny merytorycznej petycji.

W trakcie swoich prac Komisja wykorzystata informacje zawarte w pismie z 25 wrze$nia 2025 r.
autorstwa prezesa zarzadu Edmonton Sp. z 0.0. z siedzibag w Warszawie, zawierajacym odpowiedzi
na sformulowane przez Komisj¢ pytania zwigzane z planowang inwestycjg. Komisja postanowita
wykorzysta¢ réwniez opinie radnych, soltysa m. Skolin, ktérzy uczestniczyli w wyjezdzie
studyjnym do m. Laszki w dniu 10 wrzesnia 2025 r. 1 przedstawili swoje spostrzezenia cztonkom
Rady Gminy w trakcie wspolnych posiedzen potaczonych Komisji Rady Gminy Wielkie Oczy
w dniu 12 wrze$nia 2025 r. Ponadto, Komisja wykorzystala w trakcie prowadzonych prac m.in.
wyniki badan polskich naukowcow opublikowane w 2022 r. przez Polskag Akademi¢ Nauk
w monografii Komitetu Inzynierii Srodowiska vol. 178 pt. ,,Elektrownie w $rodowisku cztowieka”
autorstwa: A. W. JASINSKI, P. KACEJKO, K. MATUSZCZAK, J. SZULCZYK, A. ZAGUBIEN.
Komisja wykorzystata rowniez wskazowki Swiatowej Organizacji Zdrowia zawarte w publikacji:
~Kompendium wytycznych Swiatowej Organizacji Zdrowia iinnych wytycznych ONZ
dotyczacych zdrowia i §rodowiska” (Compendium of WHO and other UN guidance on health and
environment), zaktualizowane w 2022 r.

Komisja, odnoszac si¢ do kwestii technicznych dotyczacych rodzaju, stanu technicznego oraz mocy
akustycznej turbin wiatrowych planowanych do wykorzystania w trakcie inwestycji, informuje ze
inwestor zadeklarowat zastosowanie wylgcznie nowych turbin wiatrowych, ktorych producentem
jest dunska firma VESTAS a planowany model to V163 o mocy 4,5 MW. Zgodnie z informacjami
przedstawionymi przez inwestora producent deklaruje moc akustyczng na poziomie 106 dB (jako
parametr techniczny okres§lany z migdzynarodowa norma) mierzony na wysokosci turbiny. Zdaniem
inwestora, wraz ze wzrostem odleglo$ci od turbiny hatas emitowany przez turbing bedzie rozpraszat
ina terenach zabudowanych nie bedzie przekraczal dopuszczalnych norm. Dopuszczalne normy
poziomu hatasu dla elektrowni wiatrowych wynosza 50dB w dzien 140 dB w nocy na terenach
zabudowy jednorodzinnej i 55dB w dzien 145 dB w nocy dla terendw w zabudowie zagrodowe;.
Na etapie oceny oddzialywania na $rodowisko, jezeli prognozy lub pomiary wykaza przekroczenie
tych norm i nie ma mozliwos$ci zapewnienia ich dotrzymania, organ ochrony srodowiska nie wyda
wymaganej w procesie budowy decyzji o srodowiskowych wymaganiach.
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Swiatowa Organizacja Zdrowia (WHO) w przywotanym powyzej kompendium zaleca, aby poziom
hatasu od turbin wiatrowych nie przekraczat 45 dB. A zatem poziom hatasu przy zatozeniu, ze
odlegtos¢ wiatraka od zabudowan mieszkalnych wynosi minimum 500 metrow, jest akceptowalna
i zgodna z zaleceniami Swiatowej Organizacji Zdrowia.

W odniesieniu do zawartej w petycji tezy, ze emitowane przez wiatraki infradzwigki maja
zty wplyw na osoby, ktore mieszkaja w odleglosci 500 m od wiatrakéw inwestor informuje, ze
nowoczesne turbiny VESTAS V163 generuja infradzwigki na bardzo niskich poziomach, ponizej
progow odczuwalnosci 1 porownywalnych lub nizszych niz w wielu sytuacjach zycia codziennego
(ruch drogowy, urzadzenia domowe).

Komisja pragnie zauwazy¢, ze w monografii Komitetu Inzynierii Srodowiska ,,Elektrownie
wiatrowe w $Srodowisku cztowieka” zamieszczono informacje, Ze pracujgca turbina wiatrowa
emituje zarowno hatas z zakresu czgstotliwosci styszalnych (zakres 20 Hz do 20 kHz), jak 1 hatas
o charakterze infradzwigkow, potocznie okreslany jako niestyszalny (zakres 0,1-20 Hz).
»Zaobserwowane poziomy hatasu infradzwickowego od turbin wiatrowych s3 nizsze Ilub
poréwnywalne z halasem towarzyszacym typowym naturalnym Zrédlom infradzwigkéw (np. wiatr,
fale, pioruny, ulewny deszcz), wystepujacych powszechnie w przyrodzie oraz hatasem
infradzwickowym towarzyszacym cztowiekowi w codziennych czynno$ciach bytowych (np.
pojazdy, gtosniki, silniki, urzagdzenia AGD, samoloty)“ — wskazali naukowcy z Komitetu Inzynierii
Srodowiska. Podobne stanowiska prezentuje prof. dr hab. Feliks JAROSZYK (specjalista biofizyki
medycznej, molekularnej, medycyny fizykalnej, fizjoterapii oraz energetyki odnawialnej):

- Z naukowego punktu widzenia infradzwigki generowane przez wiatraki nie majq zadnego
negatywnego wplywu na nasze zdrowie. Fale te mogq powodowal negatywne skutki dla
organizmu, ale muszq mie¢ okreslony poziom cisnienia akustycznego, a takiego przy wiatrakach
absolutnie nie ma. Emitowane przez turbiny wiatrowe infradzwieki sq na nizszym poziomie niz te
wytwarzane wewnqtrz miejskiego autobusu czy we wnetrzu samochodu osobowego. Obecnie
stosowany typ turbin jest absolutnie nieszkodliwy dla zdrowia ludzi i zwierzqt.

Obawy zwigzane ze szkodliwo$cig emisji dzwiekéw przez wiatraki rozwiewa takze wspolautor
wymienione] wyzej monografii - dr inz. Adam ZAGUBIEN.

- Hatas wytwarzany przez turbiny wiatrowe ma wiasng styszalng charakterystyke, takq jak
przewaga dzwiekow o niskiej czestotliwosci. Infradzwieki emitowane przez turbiny wiatrowe
znajdujq sig¢ ponizej progu percepcji czlowieka. Poziom hatasu generowany przez turbiny
wiatrowe jest zwigzany jedynie z dokuczliwoscig, nie zas ze szkodliwosciqg emisji na czlowieka -
twierdzi dr Zagubien.

Komisja pragnie przywota¢ réwniez wyniki pilotazowego badania pt. ,,Podejscie neuronauki
poznawczej do badania wplywu hatasu turbin wiatrowych na rézne funkcje umystowe®,
zrealizowanego przez badaczy Wydziatu Studiow Edukacyjnych oraz Wydziatu Fizyki 1 Astronomii
Uniwersytetu Adama Mickiewicza w Poznaniu, ktdre zostaty opublikowane w marcu br. na tamach
czasopisma ,,Humanities & Social Sciences Communications”. Sugeruja one, ze nie ma zwigzku
przyczynowo-skutkowego migdzy hatasem elektrowni  wiatrowych a funkcjonowaniem
poznawczym. Ewentualny negatywny wplyw na prace moézgu wynika nie z samego hatasu, a ze
spotecznie skonstruowanych przekonah na temat farm wiatrowych iich ingerencji w lokalny
krajobraz.

Dodatkowo, Komisja zauwaza, ze najblizej potozony zabudowan mieszkalnych w m. Skolin
wiatrak bedzie znajdowat si¢ w odleglosci 817 m., a wigc wigkszej niz sugerowana w niniejszej
petcji oraz wigkszej niz minimalna odlegto$¢, tj. 700 m. wynikajacej z obowiagzujacych przepiséw
prawa.

Odnoszac si¢ natomiast do tezy dotyczacej wytwarzania silnego pola elektromagnetycznego,

inwestor stoi na stanowisku, ze poziom pola magnetycznego generowanego przez turbiny jest
bardzo niski 1 wielokrotnie mniejszy niz w poblizu typowych linii energetycznych czy niektorych
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urzadzen AGD. Dla wyobrazenia skali nalezy wskaza¢, ze podczas rozmowy telefon komoérkowy
przy uchu wytwarza w bezposredniej bliskosci ciala znacznie wyzsze pole elektromagnetyczne.
Pole od turbiny przy odlegto$ci min. 700 m jest wielokrotnie mniejsze.

Poruszony w petycji watek dotyczacy utylizacji przez gming wiatrakow po terminie ich eksploatacji
dotyczy w pierwszej kolejnosci inwestora lub operatora, a nastepnie wlasciciela gruntow lub firme,
ktéra zarzadza instalacja. Zgodnie zpolskim prawem (zgodnym zdyrektywami UE),
odpowiedzialnos¢ za utylizacje i recykling produktow spoczywa na ich tworcach 1 wlascicielach.

Komisja, na podstawie dotychczas zgromadzonej dokumentacji stwierdza, ze zadna
z zaplanowanych obecnie turbin wiatrowych nie bedzie znajdowac si¢ bezposrednio na gruntach
gminnych lecz na nieruchomosciach prywatnych.

Nawigzujagc do watku utraty warto§ci nowo wybudowanych doméw potozonych w rejonie
planowanej inwestycji, Komisja stwierdza, ze wprawdzie lokalizacja turbin wiatrowych moze by¢
czynnikiem wptywajacym na spadek warto$ci rynkowej nieruchomosci z uwagi na konieczno$é
uwzglednienia przez rzeczoznawcoOw majatkowych cech rynkowych wptywajacych na poziom cen
nieruchomo$ci to jednak w dalszym ciggu w Polsce brak jest szczegotowych badan
potwierdzajacych ten fakt w skali krajowe;.

Bazujac na opinii oséb wizytujacych miejscowos¢ Laszki w dniu 10 wrzesnia 2025 r., Komisja
zauwaza, ze w pierwszej linii zabudowy od elektrowni wiatrowych potozonych przy tzw.
obwodnicy w Laszkach wcigz powstaja kolejne budynki mieszkalne. Powyzsze wydaje si¢ przeczy¢
wszystkim wyzej prezentowanym hipotezom dotyczacym negatywnego oddzialywania elektrowni
wiatrowych na §rodowisko jak 1 w szczegdlnosci na zdrowie mieszkancow a takze tezie dotyczacej
negatywnego wptywu na warto$¢ nieruchomosci.

Jednoczes$nie Komisja informuje, ze dla przedmiotowe] inwestycji odbeda si¢ obowigzkowe
konsultacje spoleczne w trakcie ktorych mieszkancy beda mieli prawo zglasza¢ swoje opinie
1 zastrzezenia.

Reasumujac, Komisja stoi na stanowisku, ze w znakomitej wigkszosci stawiane przez mieszkancow
tezy maja charakter domniemania wystapienia ucigzliwosci (jakie wymieniono w petycji) a nie
udowodnionego faktu.

W zwigzku z powyzszym, Komisja Skarg, Wnioskoéw 1 Petycji Rady Gminy Wielkie Oczy
postanowita uzna¢ petycje mieszkancow miejscowosci Skolin pt. ,Nie dla wiatrakow” za
bezzasadng.

Rada Gminy Wielkie Oczy, po zapoznaniu si¢ z powyzszymi ustaleniami, podziela stanowisko
Komisji Skarg, Wnioskéw 1 Petycji.

Przewodniczacy Rady Gminy Wielkie Oczy

Zenon Kociolek
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